


 Bygglov  

2 Tillsyn av ej godkänd OVK i flerbostadshus;  

(  

BTN 2013–

000733 

 - Tjänsteskrivelse 

 

 

3 Tillsyn av eventuellt lovpliktig åtgärd - uppförande av 

transformatorstation;  

- Tjänsteskrivelse 

- Bilaga 

 

B 2022–

000585 

4 Ansökan om bygglov för uppförande av 

transformatorstation; GÄLKHYTTAN 3:11 

- Tjänsteskrivelse 

- Bilaga 

 

B 2020–

001140 

5 Ansökan om strandskyddsdispens för tillbyggnad av 

fritidshus/komplementbyggnad; HÅNÖ SÄTERI 1:37 

(STRÖMSTUGAN 1) 

- Tjänsteskrivelse 

- Bilaga 

 

B 2022–

000473 

6 Tillsyn av ej anmäld installation av eldstad;  

 

- Tjänsteskrivelse 

 

B 2022–

000793 

7 Tillsyn av eventuellt lovpliktig åtgärd - uppförande av 

transformatorstation;  

- Tjänsteskrivelse 

- Bilaga 

 

B 2022–

000548 

8 Ansökan om bygglov för uppförande av 

transformatorstation; VRENABY 14:2 

- Tjänsteskrivelse 

- Bilaga 

B 2019–

001175 



Vatten- och avlopp 

9 Revidering av Aspa vattenskyddsområde, gränsdragning 

och vattenskyddsföreskrifter 

- Tjänsteskrivelse

- Bilaga distribueras separat

MSN22/56 

Administrativa ärenden 

10 Taxa för tillsyn och kontroll av folköl samt receptfria 

läkemedel 

- Tjänsteskrivelse

- Förslag till taxa

MSN22/54 

11 Taxa enligt miljöbalken och strålskyddslagen 

- Tjänsteskrivelse

- Förslag till taxa

- Bilagor taxa

MSN22/55 

12 Taxa för bygglov och geografisk information 

- Handlingar distribueras separat

MSN22/52 

13 Taxa för Miljö- och samhällsbyggnadsnämndens 

planverksamhet 

- Handlingar distribueras separat

MSN22/53 

14 Delårsrapport 2022 för Miljö- och 

samhällsbyggnadsnämnden 

- Tjänsteskrivelse

- Ekonomisk uppföljning

- Verksamhetsplan

MSN22/2 

15 Delegationsärenden MSN22/4 

- Förteckning över anmälda delegationsbeslut

16 Anmälningsärenden MSN22/1 



 - Förteckning över inkomna anmälningsärenden  

 

 

Björn Fredlund 
Ordförande 
 

Caroline Svensson 
Sekreterare 
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Justerare Justerare Utdragsbestyrkande 

MSN § Antagande av ändring av detaljplan P94-2 för 

fastigheten ANDERBÄCK 3:18, Svalsta, Nyköpings 

kommun 

Diarienummer: MSN21/38 

Sökande: Miljö- och samhällsbyggnadsnämnden 

Förslag till ändring av detaljplan, upprättat av Stadsbyggnadsenheten, 

Samhällsbyggnad, har varit föremål för samråd under tiden 2021-12-10 

t.o.m. 2022-01-07. Handlingarna har funnits tillgängliga i Stadshusets foajé 

och på kommunens hemsida.  

Under perioden 2022-03-02 t.o.m. 2022-03-16 har planförslaget varit utställt 

för granskning. Då har berörda myndigheter, kommunala remissinstanser, 

organisationer och sakägare haft möjlighet att granska och yttra sig kring 

ett, efter samrådet, reviderat planförslag. 

Under planprocessen har totalt 25 skriftliga yttranden inkommit, varav 4 

med godkännande av planförslaget. Yttrandena är sammanställda i ett 

granskningsutlåtande och finns även att läsa i sin helhet hos 

Samhällsbyggnad.  

Under samrådet informerade Vattenfall Eldistribution om befintlig 

luftledning närliggandes området och vilket avstånd som krävs till denna. 

Vattenfall önskade också förtydliganden och ökade ytor gällande utritade E-

områden. Med anledning av detta påfördes plankartan en planbestämmelse 

som säkrar avstånd till kraftledning från bebyggelse. E-områdena har inte 

gjorts större med anledning av de begränsade möjligheter som finns att 

ändra markanvändning vid ändring av detaljplan. Utifrån Vattenfalls storlek 

på transformatorstationer som blir aktuella här har bedömningen gjorts att 

det finns tillräckliga ytor för dessa och även tillräckligt avstånd till 

närliggande bebyggelse.  

Flertalet närboende lämnade synpunkter på planförslaget under samrådet. 

Samtliga motsätter sig förslaget och flertalet anser att samrådet har skötts 

på fel sätt. Många av de närboende som yttrat sig anser att ett 

genomförande av planen skulle innebära en påverkan på trafiksäkerheten i 

området, särskilt vid korsningen vid Ymers väg. Några anser att 

tillkommande bebyggelse skulle bli för hög och påverka utsikten och 

landskapsbilden i området. Kommunen har använt sig av en begränsad 

samrådskrets eftersom bedömningen är att de ändringar som görs i 

detaljplanen inte har en direkt påverkan på boende i närområdet. 

Närboende har därför inte informerats särskilt om samrådet. Kommunen 

bedömer gällande detaljplan som lämplig, då inget av vikt för 
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Justerare Justerare Utdragsbestyrkande 

bedömningen av detaljplanens lämplighet har ändrats sedan detaljplanen 

antogs. Kommunens bedömning är att det finns kapacitet för det 

tillkommande trafikflödet och att det i detaljplanen finns goda 

förutsättningar och gott om utrymme till att ordna t ex en trafiksäker 

korsning vid Ymers väg. Bestämmelser som reglerar bebyggelsen, 

exempelvis till maximalt två våningar, kvarstår enligt gällande plan. Dessa 

har lämplighetsprövats under tidigare planprocess och är inget som 

planändringen tar ställning till då planändringen har som syfte att ändra 

huvudmannaskapet för allmän plats. 

Under efterföljande granskning av planförslaget inkom Vattenfall med 

fortsatta önskemål om att planen bör tillgodose behovet av bebyggelsefritt 

avstånd till område för nätstation om minst 2 meter.   

Kommunen har efter granskningen haft dialog med Vattenfall och har 

erhållit underlag rörande transformatorstationens storlek och har 

kommunicerat olika förslag på placering av dessa. Detta för att visa på att de 

och erforderliga friytor får plats utan att göra ytterligare inskränkningar på 

angränsande mark till E-områdena. 

Med anledning av inkomna synpunkter under samrådet gjordes följande 
ändringar inför granskningen:  
 

• Planbestämmelse införs som säkrar avstånd mellan kraftledning och 
bebyggelse i planområdets norra del.  

 

Med anledning av inkomna synpunkter under granskningen föreslås inga 

revideringar av planhandlingarna mer än av redaktionell karaktär.  

Ett exploateringsavtal har upprättat exploatör och kommunen. I avtalet 

regleras ansvars- och kostnadsfördelning. Åtgärder som krävs för 

plangenomförandet och regleras i avtalet är bland annat: 

• Utförande och bekostande av exploatering på allmän plats- och 

kvartersmark 

• Lantmäteriförrättningar 

• Utbyggnad av VA och dagvattenlösningar 

Exploateringsavtalet som reglerar genomförandefrågor och 

marköverlåtelser har tecknats inför detaljplanens antagande. 

Bakgrund 
Syftet med ändring av detaljplan P94-2 är att förtydliga huvudmannaskapet 

för allmän platsmark inom planområdet. Syftet är också att göra en mindre 

ändring av största tillåtna takvinkel för tvåvåningsbebyggelse från 27 till 33 

grader för att möjliggöra planerad exploatering.  
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Ändringen medför att fastighetsbildning kan ske och 

gemensamhetsanläggning bildas för allmän plats och att området kan 

exploateras med nya bostäder. Förändringen av maximal takvinkel är 

marginell jämfört med ursprunglig reglering och bedöms inte ha någon 

påverkan på stadsbyggnadskvaliteter i området eller ha någon påverkan på 

omgivningen då ytterligare våning eller vind inte får inredas och höjden på 

bebyggelsen inte är reglerad utöver antal våningar. 

Aktuellt område i Svalsta planlades under 1990-talet. För området gäller 

detaljplan P94-2. Inom området kan en variation av bostäder i form av 

enbostadshus, parhus och flerbostadshus i en och två våningar byggas 

enligt detaljplanens bestämmelser. Enligt detaljplanen kan uppskattningsvis 

60 - 80 bostäder komma att byggas. Planområdet är inte utbyggt och 

genomförandetiden har gått ut.  

Skanska är nuvarande markägare och avser sälja marken till Boklok och 

Obos som har för avsikt att påbörja byggnation inom kort.  

Intentionen i detaljplanen är att huvudmannaskapet ska vara enskilt för 

allmän platsmark vilket framgår av genomförandebeskrivningen. Där 

beskrivs att vägarna inom området ska byggas ut av exploatör men 

överlämnas till befintlig vägförening för drift och underhåll efter att området 

har byggts ut. För parkmark anges att vägföreningen ska vara huvudman.  

Bestämmelse om huvudmannaskap saknas dock på plankartan och då 

räknas huvudmannaskapet vara kommunalt (PBL 1987 5 kap 4 §). Vid 

avsaknad av denna bestämmelse uppstår svårigheter för Lantmäteriet att 

bilda gemensamhetsanläggning för den allmänna platsen inom området. 

Barnrättsprövning 

Ja 

Förslag till beslut 

Miljö- och samhällsbyggnadsnämnden beslutar 

 

1) att godkänna granskningsutlåtande daterad 2022-04-06, samt 

2) att anta ändring av detaljplan P94-2. 

 

Beslutsunderlag: 

Plankarta, planbeskrivning med ändringen som tillägg, 

granskningsutlåtande.  

Beslutet skickas till:  

Akten 
Sökanden 
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Flertalet närboende lämnade synpunkter på planförslaget under samrådet. 
Samtliga motsätter sig förslaget och flertalet anser att samrådet har skötts på 
fel sätt. Många av de närboende som yttrat sig anser att ett genomförande av 
planen skulle innebära en påverkan på trafiksäkerheten i området, särskilt vid 
korsningen vid Ymers väg. Några anser att tillkommande bebyggelse skulle bli 
för hög och påverka utsikten och landskapsbilden i området. Kommunen har 
använt sig av en begränsad samrådskrets eftersom bedömningen är att de 
ändringar som görs i detaljplanen inte har en direkt påverkan på boende i 
närområdet. Närboende har därför inte informerats särskilt om samrådet. 
Kommunen bedömer gällande detaljplan som lämplig, då inget av vikt för 
bedömningen av detaljplanens lämplighet har ändrats sedan detaljplanen 
antogs. Kommunens bedömning är att det finns kapacitet för det tillkommande 
trafikflödet och att det i detaljplanen finns goda förutsättningar och gott om 
utrymme till att ordna t ex en trafiksäker korsning vid Ymers väg. Bestämmelser 
som reglerar bebyggelsen, exempelvis till maximalt två våningar, kvarstår 
enligt gällande plan. Dessa har lämplighetsprövats under tidigare planprocess 
och är inget som planändringen tar ställning till då planändringen har som 
syfte att ändra huvudmannaskapet för allmän plats. 

Under efterföljande granskning av planförslaget inkom Vattenfall med fortsatta 
önskemål om att planen bör tillgodose behovet av bebyggelsefritt avstånd till 
område för nätstation om minst 2 meter.   

Kommunen har efter granskningen haft dialog med Vattenfall och har erhållit 
underlag rörande transformatorstationens storlek och har kommunicerat olika 
förslag på placering av dessa. Detta för att visa på att de och erforderliga friytor 
får plats utan att göra ytterligare inskränkningar på angränsande mark till E-
områdena. 

Med anledning av inkomna synpunkter under samrådet gjordes följande 
ändringar inför granskningen:  
 

• Planbestämmelse införs som säkrar avstånd mellan kraftledning och 
bebyggelse i planområdets norra del.  

 

Med anledning av inkomna synpunkter under granskningen föreslås inga 
revideringar av planhandlingarna mer än av redaktionell karaktär.  

Ett exploateringsavtal har upprättat exploatör och kommunen. I avtalet regleras 
ansvars- och kostnadsfördelning. Åtgärder som krävs för plangenomförandet 
och regleras i avtalet är bland annat: 

• Utförande och bekostande av exploatering på allmän plats- och 
kvartersmark 

• Lantmäteriförrättningar 
• Utbyggnad av VA och dagvattenlösningar 

Exploateringsavtalet som reglerar genomförandefrågor och marköverlåtelser 
har tecknats inför detaljplanens antagande. 
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Bakgrund 
Syftet med ändring av detaljplan P94-2 är att förtydliga huvudmannaskapet för 
allmän platsmark inom planområdet. Syftet är också att göra en mindre 
ändring av största tillåtna takvinkel för tvåvåningsbebyggelse från 27 till 33 
grader för att möjliggöra planerad exploatering.  

Ändringen medför att fastighetsbildning kan ske och 
gemensamhetsanläggning bildas för allmän plats och att området kan 
exploateras med nya bostäder. Förändringen av maximal takvinkel är marginell 
jämfört med ursprunglig reglering och bedöms inte ha någon påverkan på 
stadsbyggnadskvaliteter i området eller ha någon påverkan på omgivningen 
då ytterligare våning eller vind inte får inredas och höjden på bebyggelsen inte 
är reglerad utöver antal våningar. 

Aktuellt område i Svalsta planlades under 1990-talet. För området gäller 
detaljplan P94-2. Inom området kan en variation av bostäder i form av 
enbostadshus, parhus och flerbostadshus i en och två våningar byggas enligt 
detaljplanens bestämmelser. Enligt detaljplanen kan uppskattningsvis 60 - 80 
bostäder komma att byggas. Planområdet är inte utbyggt och 
genomförandetiden har gått ut.  

Skanska är nuvarande markägare och avser sälja marken till Boklok och Obos 
som har för avsikt att påbörja byggnation inom kort.  

Intentionen i detaljplanen är att huvudmannaskapet ska vara enskilt för allmän 
platsmark vilket framgår av genomförandebeskrivningen. Där beskrivs att 
vägarna inom området ska byggas ut av exploatör men överlämnas till befintlig 
vägförening för drift och underhåll efter att området har byggts ut. För 
parkmark anges att vägföreningen ska vara huvudman.  

Bestämmelse om huvudmannaskap saknas dock på plankartan och då räknas 
huvudmannaskapet vara kommunalt (PBL 1987 5 kap 4 §). Vid avsaknad av 
denna bestämmelse uppstår svårigheter för Lantmäteriet att bilda 
gemensamhetsanläggning för den allmänna platsen inom området. 

Prövning av barnets bästa enligt barnkonventionen 
Berör eller påverkar ärendet barn direkt eller indirekt så att det i enlighet med 
barnkonventionen funnits skäl att genomföra en prövning av barnets bästa?  

Ja 

Har en prövning av barnets bästa genomförts?  

Nej 

Beslutsunderlag 
Plankarta, planbeskrivning med ändringen som tillägg, granskningsutlåtande.  

Förslag till beslut 
Miljö- och samhällsbyggnadsnämnden beslutar 
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1) att godkänna granskningsutlåtande daterad 2022-04-06 

3) att anta ändring av detaljplan P94-2  

 

Maria Ljungblom 

Samhällsbyggnadschef 
Slutversion av Tjänsteskrivelsen godkändes 
2022-08-18 

Sara Rangensjö  

Planarkitekt Stadsbyggnadsenheten 
Slutversion av Tjänsteskrivelsen godkändes 
2022-08-18 

 

Beslut till: 
Akten 
Sökanden 

 





Del av detaljplanen “ANDERBÄCK 3:1” har ändrats. 
Detaljplaneändringen �nns som bilaga. Ändringen 
upprättades 2021-11-22. Reviderad 2022-02-16. 

















Antagandehandling Dnr SHB 21/182 
 

  

Bilaga 1: Ändring av detaljplan P94-2 

för fastigheten Anderbäck 3:18 
 

Planhandlingar  
Detaljplanen består av plankarta med planbestämmelser, planbeskrivning, 
undersökning av betydande miljöpåverkan samt fastighetsförteckning. 

Planens syfte och huvuddrag  
Syftet med föreslagen ändring av detaljplan (P94-2) är att införa bestämmelser 
som reglerar huvudmannaskap och byggnaders placering i förhållande till 
luftledning samt genomföra en mindre ändring av takvinkeln för 
tvåvåningsbebyggelse. Genom ändringen av huvudmannaskap förtydligas 
gällande detaljplans intentioner och skapar förutsättningar för genomförande 
av detaljplan och bildande av gemensamhetsanläggningar. Reglering av 
byggnadernas placering sker inom ett begränsat område av detaljplanen och 
tydliggör var inom planområdet som byggnation är lämplig. En ändring av 
takvinkel skapar en större flexibilitet och möjliggör nu aktuell 
bostadsbebyggelse. 

Gällande detaljplans syfte är att skapa planmässiga förutsättningar för tillkomst 
av bostadsbebyggelse i en och två våningar.  

Planförfarande 
Detaljplanen handläggs enligt PBL, 2010:900, och med standardförfarande.  

Planarbetet sker i en process där berörda får möjlighet att lämna synpunkter på 
planförslaget under samråd och granskning. 

Förenlighet med 3, 4 och 5 kap. MB 
Planförslaget bedöms vara förenligt med en ur allmän synpunkt lämplig 
användning av mark och vattenområden enligt bestämmelserna i 3, 4 och 5 
kap. MB. 
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Plandata   

Läge, areal och omfattning 
Planområdet är beläget i den nordvästra delen av Svalsta väster om Iduns väg 
och söder om Råsbäcken. Planområdet är cirka 5,9 ha och innefattar 
fastigheten Anderbäck 3:18. 

 

Ortofoto över Svalsta, planområdets ungefärliga avgränsning visas med röd linje. 

 

Markägoförhållanden 
Marken är i privat ägo. 

Tidigare ställningstaganden och förutsättningar 

Översiktliga planer och program 
Planförslaget är förenligt med fördjupad översiktsplan för Nyköpings tätort och 
Skavsta, antagen av Kommunfullmäktige 2013-12-10. I den fördjupade 
översiktsplanen pekas Svalsta ut som ett område där man vid en förändring 
bör tillgodose möjligheten att komplettera bebyggelsen med nya 
flerbostadshus. 

Befintlig detaljplan 
För området gäller följande detaljplan:  

P94-2 ”Detaljplan för Anderbäck 3:1”. Fastställd av kommunstyrelsen 14 
december 1993. Genomförandetiden har gått ut. 

Gällande detaljplans syfte är att möjliggöra för bostadsbebyggelse i en och två 
våningar. 
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Bebyggelsen avses uppföras i form av friliggande småhus, parhus och 
flerbostadshus. Detaljplanen ger möjlighet till viss flexibilitet beträffande val av 
hustyp. Antalet bostäder är beroende av val av hustyp och lägenhetsstorlek, 
men skall totalt uppgå till högst 80 stycken. De allmänna gatorna inom 
området ska enligt planbeskrivning byggas ut av exploatör för att sedan 
lämnas över till en vägförening för drift och underhåll. Vägföreningen är 
huvudman för den allmänna platsmarken. 

Områdesbestämmelser och förordnanden  

Strandskydd 
Planområdet ligger i angränsning till Råsbäcken. Strandskydd gäller inte då 
området var planlagt före år 1975 med byggnadsplan P69-9. Strandskyddet 
återinträdde inte vid planläggningen 1994 med hänsyn till 
övergångsbestämmelser i då gällande PBL från 1987. Vid ändring av nu 
gällande detaljplan P94-2 återinträder inte strandskydd. 

Riksintressen 
Planområdet angränsar till riksintresset för kulturmiljövården som gäller för 
Kiladalen. Ändringen av detaljplan påverkar inte riksintresset. 

Kommunala beslut 
Miljö- och samhällsbyggnadsnämnden har 2021-09-07 i ett planbesked 
beslutat att detaljplanearbete får inledas för fastigheten Anderbäck 3:18 och 
att detaljplanearbetet bekostas av Miljö- och samhällsbyggnadsnämnden.  

Undersökning av betydande miljöpåverkan av detaljplan 
En undersökning av betydande miljöpåverkan har upprättats och samråd har 
skett med Länsstyrelsen. Den samlade bedömningen är att en ändring av den 
gällande detaljplanen inte kan antas medföra betydande miljöpåverkan. En 
strategisk miljöbedömning med tillhörande MKB behöver därför inte 
upprättas.  

Föreslagen ändring 
På gällande plankarta saknas bestämmelse om huvudmannaskap för allmän 
plats och huvudmannaskapet räknas därför som kommunalt. Konsekvensen blir 
att Lantmäteriet har svårigheter att bilda gemensamhetsanläggning för den 
allmänna platsen. Med anledning av detta föreslås en ändring av detaljplanen 
för att på så sätt förtydliga planens avsikt gällande huvudmannaskap för allmän 
platsmark. Ändringen innebär att det tillförs en administrativ bestämmelse för 
allmän plats rörande huvudmannaskap.  

En befintlig 12 kV luftledning går genom planområdets norra del. För att 
avståndet mellan denna och tillkommande byggnader ska bli som minst 10 
meter införs en bestämmelse p som reglerar byggnadernas placering. Denna 
bestämmelse införs endast i det nordligaste bebyggelseområdet. I övriga 
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områden är avståndet till luftledningen redan uppnått eller regleras med 
prickmark så att byggnader inte kan byggas närmare än 10 meter. 

Gällande detaljplan tillåter en största taklutning för byggnader i två våningar 
som är 27°. För att detaljplanen ska stämma bättre överens med dagens 
önskemål föreslås en ändring av största taklutning till 33°, detaljplanen blir 
något mer flexibel och en exploatering enligt pågående planering blir möjlig. 
Med ändringen uppdateras egenskapsbestämmelsen för kvartersmark rörande 
taklutning för byggnader i två våningar. Föreslagen ändring bedöms vara i linje 
med syftet och har ingen påverkan på andra bestämmelser. Se vidare under 
rubrik Konsekvenser av planändring. 

 

Översikt av ny plankarta, nya planbestämmelser syns inom röd ruta. 
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Förstoring av nya planbestämmelser samt befintlig planbestämmelse som stryks. 

Genomförande 

Organisatoriska frågor 

Tidplan 
Planarbetet bedrivs med standardförfarande. Tidplanen är preliminär och kan 
förändras under arbetets gång.  

Samråd  december 2021 
Granskning  mars 2022 
Antagande   maj 2022 
Laga kraft  juni 2022 

Genomförandetid 
Genomförandetiden är 5 år från det att detaljplanen vunnit laga kraft. 

Huvudmannaskap och ansvarsfördelning 
Huvudmannaskapet är enskilt för allmän platsmark. 

Det särskilda skälet till enskilt huvudmannaskap motiveras med att det inte 
finns några allmänna målpunkter i anslutning till planområdet som kan 
motivera en kommunal väg. Ytterligare motiv för enskilt huvudmannaskap är 
att övriga gator inom angränsande områden i Enstaberga och Svalsta ingår i en 
gemensamhetsanläggning (Enstaberga GA:2) och förvaltas av en 
samfällighetsförening. Om kommunen ska ansvara för en vägsträcka i ett 
område som i övrigt ingår i en samfällighetsförening skapas en otydlighet 
rörande skötsel och underhåll av vägarna. Det bedöms också vara irrationellt 
och kostsamt för kommunen att genomföra driften av denna gata separerad 
från övriga områden med kommunalt huvudmannaskap. 
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Fastighetsägaren är ansvarig för genomförande inom kvartersmark och allmän 
platsmark. 

Kommunen är huvudman och ansvarar för utbyggnad av vatten- och avlopp 
(inkl dagvatten) till anvisade anslutningspunkter. Exploatör ansvarar för 
eventuell utbyggnad av VA-ledningar inom kvartersmark från anvisad 
anslutningspunkt och bildar behövlig rättighet och/eller 
gemensamhetsanläggning för att säkra VA-ledningarna. Inom markreservat för 
ledningar inom kvartersmark (u-områden) bildas med fördel någon form av 
rättighet till förmån för Nyköpings kommun.  

Avtal 
Ett planavtal är upprättat mellan fastighetsägaren och kommunen som reglerar 
åtaganden och kostnader för detaljplanearbetet.  

Ett exploateringsavtal ska upprättas mellan fastighetsägaren och kommunen 
då exploateringen kräver investeringar på allmän plats. I avtalet regleras 
ansvars- och kostnadsfördelning. Åtgärder som krävs för plangenomförandet 
och regleras i avtalet är bland annat: 

 Utförande och bekostande av exploatering på allmän plats- och 
kvartersmark 

 Lantmäteriförrättningar 
 Utbyggnad av VA och dagvattenlösningar 

Exploateringsavtalet som reglerar genomförandefrågor och marköverlåtelser 
ska tecknas innan detaljplanen antas. 

Fastighetsrättsliga frågor 
Exploatören ansvarar för att erforderliga ansökningar skickas in till Lantmäteriet 
och bekostar nödvändiga lantmäteriförrättningar såsom bildande av 
fastigheter, fastighetsregleringar och bildande av gemensamhetsanläggningar. 
Exploatören ansvarar för och bekostar även andra nödvändiga 
fastighetsrättsliga åtgärder såsom inrättande av servitut och ledningsrätter.  

För allmän plats inom planområdet (park, lokalgata, gc-väg) bildas en 
gemensamhetsanläggning och samfällighetsförening kommer ansvara för drift 
och underhåll. Antingen bildas en egen gemensamhetsanläggning för allmän 
plats inom planområdet alternativt kan befintlig gemensamhetsanläggning 
Enstaberga ga:2 omprövas. Enstaberga ga:2 förvaltas idag genom Enstaberga-
Svalsta Samfällighetsförening.  

För att säkra skötsel och förvaltning av kvartersmarken inom planområdet bör 
en egen gemensamhetsanläggning bildas för de boende inom fastigheten 
Anderbäck 3:18. Anläggningar inom kvartersmark som avses är lekplats, 
sophus, plank och plantering.  
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Ekonomiska frågor 

Planekonomi 
Kommunen ansvarar för utbyggnad av VA inom allmän platsmark. Övriga 
åtgärder som behövs för detaljplanens genomförande bekostar och ansvarar 
fastighetsägaren för. Både åtgärder inom kvartersmark och allmän platsmark. 

Anslutningsavgifter erläggs enligt taxa. 

Tekniska frågor 
Om ledningar måste flyttas med anledning av exploateringen ansvarar 
exploatören för erforderliga kontakter och bekostar flytt av ledning samt att 
erforderlig ansökan skickas in till Lantmäteriet rörande bildande av rättigheter. 
Kontakt bör också hållas med Vattenfall Eldistribution AB så att erforderligt 
avstånd mellan miljöhus i planområdets östra del och tillkommande 
transformatorstation skapas. 

Kommunen, i egenskap av huvudman för det kommunala VA-nätet, ansvarar 
för att ledningar byggs inom allmän platsmark. 

VA och dagvattenledningar är till viss del utbyggt i området. Viss lägesjustering 
krävs där ledningar idag belastar kvartersmark. Detta bekostas av exploatör 
men utförs av kommunen.  

Konsekvenser av planändring 
Prövning vid ändring av en detaljplan omfattar det som ändringen avser. Vid 
ändring av detaljplan görs inte någon ny lämplighets- och 
lokaliseringsprövning för markanvändningen som sådan för den gällande 
detaljplanen. 

Ändringen medför att bestämmelse om enskilt huvudmannaskap för allmän 
plats tillförs plankartan. Huvudmannaskapet ändras nu från att ses som 
kommunalt (i och med att planbestämmelse om detta saknas på plankartan) till 
att bli enskilt. Detta medför att gemensamhetsanläggning kan bildas för drift 
och underhåll av vägar och parkmark i enlighet med gällande detaljplans 
intentioner. Ändringen innebär också att tillåten taklutning för tvåvåningshus 
inom planområdet ändras från 27° till 33° för att möjliggöra planerade hus. 
Ändringen bedöms rymmas inom syftet med gällande plan vars intention är att 
tillåta en flexibilitet i val av hustyper. Ändringen bedöms inte medföra någon 
påverkan på omgivningen då ytterligare våning eller vind inte får inredas enligt 
planens bestämmelser. 

Med ett genomförande av ändringen kan planområdet exploateras och 
byggas ut enligt intentionerna i gällande detaljplan genom att 
gemensamhetsanläggningar bildas för allmän plats. Under byggnationen kan 
närboende beröras av vissa tillfälliga störningar i form av buller, vibrationer och 
trafik på tillfartsväg till planområdet.  
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Medverkande i planarbetet 
Planarbetet har bedrivits på uppdrag av Miljö- och 
samhällsbyggnadsnämnden. 

Detaljplanen har upprättats av Samhällsbyggnad, Stadsbyggnadsenheten 
tillsammans med Ramboll. 

 

Sara Rangensjö   Gustav Carlsbrand 
Planarkitekt    Planarkitekt 
Samhällsbyggnad, Nyköpings kommun Ramboll 





 
 
 
2021-12-31, Privatperson (F) 
2021-12-31, Privatperson (HJ) 
2022-01-04, Enstaberga Svalsta samfällighetsförening  
2022-01-04, Privatperson (MD) 
2022-01-04, Privatperson (EG) 
2022-01-04, Privatperson (JK) 
2021-01-04, Privatperson (MW) 
2022-01-05, Privatperson (KM) 
2022-01-05, Privatperson (EF) 
2022-01-06, Privatperson (TS) 
2022-01-06, Privatperson (LL) 
2022-01-06, Privatperson (AD) 
2022-01-06, Privatpersoner (A-CoTL) 
2022-01-06, Privatperson (MT) 
2022-01-07, Privatperson (MW) 
2022-01-07, Privatpersoner (KoMR) 
 
Under granskningen: 
2022-03-04, (Privatperson MW) Synpunkt som inkommit under samrådet med missats att 
bemötas i samrådsredogörelsen 
2022-03-09, Vattenfall Eldistribution AB 
 

Sammanfattning av inkomna synpunkter under samrådet 
Vattenfall Eldistribution har yttrat sig och informerar om den luftledning som finns inom 
området och vilket avstånd som krävs till denna. Vattenfall önskar också förtydliganden 
och ökade ytor gällande utritade E-områden. Med anledning av detta har 
planbestämmelse införts på plankartan som säkrar avstånd till kraftledning från 
bebyggelse. Kommunen gör i det här fallet endast en planändring av gällande detaljplan 
och bedömer att det vid utritade E-områden som ligger i anslutning till prick-och naturmark 
går att ordna godtagbara lösningar och tillräckligt avstånd till bebyggelse.  
Flertalet närboende har lämnat synpunkter på planförslaget. Alla motsätter sig förslaget 
och flertalet anser att samrådet har skötts på fel sätt. Många av de närboende som yttrat 
sig anser att ett genomförande av planen skulle innebära en påverkan på trafiksäkerheten 
i området, särskilt vid korsningen vid Ymers väg. Några anser att tillkommande 
bebyggelse skulle bli för hög och påverka utsikten och landskapsbilden i området. 
Kommunen har använt sig av en begränsad samrådskrets eftersom bedömningen är att de 
ändringar som görs i detaljplanen inte har en direkt påverkan på boende i närområdet. 
Närboende har därför inte informerats om samrådet. Kommunen bedömer gällande 
detaljplan som lämplig, då inget av vikt för bedömningen av detaljplanens lämplighet har 
ändrats sedan detaljplanen antogs. Kommunens bedömning är att det finns kapacitet för 
det tillkommande trafikflödet och att det i detaljplanen finns goda förutsättningar och gott 
om utrymme till att ordna t ex en trafiksäker korsning vid Ymers väg. Bestämmelser som 
reglerar bebyggelsen, exempelvis till maximalt två våningar, kvarstår enligt gällande plan. 
Dessa har lämplighetsprövats under tidigare planprocess och är inget som planändringen 
tar ställning till. 
 
 
 



 
 
 
Sammanfattning av inkomna synpunkter under granskningen 
Vattenfall har inkommit med synpunkt under granskningen och önskar att man tillgodoser 
behovet av bebyggelsefritt avstånd till område för nätstation om minst 2 meter.   
Kommunen har erhållit underlag från Vattenfall rörande transformatorstationens storlek 
och har kommunicerat olika förslag på placering av dessa för att visa på att de och 
erforderliga friytor får plats utan att göra ytterligare inskränkningar på angränsande mark 
till E-områdena.  
 

Ställningstaganden 
Med anledning av inkomna synpunkter under samrådet gjordes följande ändringar inför 
granskningen:  
 

• Planbestämmelse införs som säkrar avstånd mellan kraftledning och bebyggelse i 
planområdets norra del.  

 
I övrigt gjordes inga ändringar i planförslaget med anledning av synpunkterna och andra 
ändringar var enbart av administrativ karaktär. 
 
Med anledning av inkomna synpunkter under granskningen föreslås följande 
revideringar av planhandlingarna: 

• Inga revideringar föreslås av planhandlingarna med anledning av inkomna 
synpunkter.  

I övrigt har enbart redaktionella justeringar gjorts.  
 

Yttranden och bemötanden - avsändare under samrådet 
 
Länsstyrelsen 
Länsstyrelsens synpunkter - ingripandegrunder enligt 11 kap. 10 § PBL 
Länsstyrelsen har inget ytterligare att tillägga i fråga om hur planförslaget tillgodoser 
statliga eller andra allmänna intressen och bedömer, med hänsyn till ingripandegrunderna 
i 11 kap. 10 § PBL och nu kända förhållanden, att ett antagande av detaljplanen inte 
kommer att prövas. 
 
Bemötande: 
Noterat.  
 
Synpunkt tillgodosedd. 
 
Vattenfall Eldistribution AB 
Vattenfall Eldistribution har inom området för aktuell detaljplan elnätsanläggningar 
bestående av 12 kV luftledning, röd heldragen linje i kartan nedan. 
 
För 12 kV luftledning önskar Vattenfall Eldistribution ett l-område om 20 meter, 10 meter 
på vardera sida om ledningens mittpunkt. Ingen byggnad får hamna närmare än 10 meter 
ifrån ledningens närmaste anläggningsdel (stolpar,fas,stag). 
 
Vattenfall Eldistribution förutsätter att E-områdena i plankartan är avsedda för våra 
transformatorstationer, detta framgår inte varken av planbeskrivning eller plankarta. 



 
 
 
Vattenfall Eldistribution önskar att E-områdena ändrar beteckning till E= 
Transformatorsstation för att på så sätt tydliggöra vad ytorna är avsedda för. 
 
Storleken på E-områdena är något för små, Vattenfall Eldistribution önskar att storleken 
ökas till 10x10 meter på de båda områdena. Ingen byggnad eller annat brännbart får 
hamna närmare än minst 5 meter till våra transformatorstationer. 
 
Vattenfall Eldistribution vill informera om följande: 
 
· En eventuell flytt/förändringar av befintliga elnätanläggningar utförs av Vattenfall 
Eldistribution, men bekostas av exploatören. 
· Offert på eventuella el-serviser, både byggkraft och permanent servis, beställs via 
https://www.vattenfalleldistribution.se/el-hem-till-dig/ eller på telefon: 020–82 10 00. 
· Vid eventuella schaktningsarbeten skall kabelutsättning begäras. Detta beställs via Post 
och telestyrelsens www.ledningskollen.se 
  När du ska bygga, fälla träd, schakta eller spränga nära våra ledningar så glöm inte att 
beställa bevakning. Då är vi med på plats under arbetets gång och ser till att inga skador 
uppstår. Formulär: 
https://www.vattenfalleldistribution.se/foretag/kundservice/formular/bestall-bevakning/ 
Flytt av anläggning: 
https://www.vattenfalleldistribution.se/foretag/kundservice/formular/flytta-anlaggning-
offert/ 
· Vid ny infart till fastigheten skall befintlig markkabel förläggas i rör, bekostas av 
exploatören. Detta beställs samtidigt som beställning av el-serviser. 
· Befintliga elnätanläggningar måste hållas tillgängliga under alla skeden av 
plangenomförandet. 
  Någon anläggning, tex byggnad, får inte uppföras invid eller över elnätanläggning 
tillhörande Vattenfall Eldistribution så att gällande säkerhetsavstånd inte hålls. 

 
 

Bemötande: 
Då luftledningen redan finns på plats och det finns ett avtalsservitut för den bedöms inte 
behovs finnas för I-område för den i plankartan. Ny planbestämmelse om skyddsavstånd 
från byggnader i den berörda norra delen till luftledning läggs till.  
 



 
 
 
I planbeskrivning för gällande detaljplan förklaras att ”två E-områden är avsatta för 
Vattenfalls markstationer”, kommunen anser att denna beskrivning är tillräckligt tydlig och 
avser inte uppdatera bestämmelsen.  
 
Kommunen gör i det här fallet endast en planändring av gällande detaljplan. E-områden 
finns, men i mått enligt tidigare standard vilket är något mindre än dagens. Kommunen 
bedömer dock att det vid utpekade platser, i anslutning till prick-eller parkmark går att 
ordna godtagbara lösningar och tillräckligt avstånd till bebyggelse. Om 
transformatorstation och eventuellt miljöhus i det östra läget placeras så långt ifrån 
varandra som möjligt inom respektive markyta så kan ett bebyggelsefritt avstånd om minst 
5 meter uppnås.  
 
Synpunkt delvis tillgodosedd. 
 
 
Privatperson  
Som boende på Njords väg och nära granne med området ska detaljplaneras vill vi 
framföra våra synpunkter på planen: 
 
Först och främst anser vi att grannar till området bör bli tillfrågade i ett samråd, vilket inte 
har gjorts i detta fall. (Boende på Njords väg med fastigheter mot Iduns väg). 
 
Bebyggelse: 

• Vi har synpunkter på att det i detaljplanen planeras tvåvåningshus i den sydöstra 
delen av området. Vi anser att en tvåvåningsbebyggelse skulle påverka boendemiljön 
negativt för oss som är boende på Njords väg, då en sådan bebyggelse skulle innebära 
störningar i form av direkt insyn på våra fastigheter inklusive utemiljön.  
 
Om bebyggelse ska föras upp bör den i vart fall läggas längre västerut för att skapa ett 
större avstånd till Iduns väg och befintliga byggnader. Detta för att minska den insyn som 
annars uppstår. 

• Dagens bebyggelse i området består inte av tvåvåningshus, utan av 1,5-plans- och 1-
planshus. Vi föreslår att tvåvåningsbebyggelse inte ska godkännas inom det närmaste 
området som vätter mot Iduns väg för att bebyggelsen ska smälta väl in med befintlig 
bebyggelse på Njords och Narfes väg. Därför föreslår vi också att det i detaljplanen 
bör vara specificerat en maxhöjd på hus, samt att det ska finnas regleringar för 
utrymmen mellan husen enligt befintlig bebyggelse, så att den nya bebyggelsen inte 
skärmar av den i dag öppna landskapsbilden och kommer att upplevas som en ”vägg” 
från Iduns väg.  
 

• Landskapsbilden med öppna landskap och jordbruksmark i Kiladalen bör bevaras i så 
stor utsträckning som möjligt vid ny bebyggelse. Därför är vår synpunkt att man i 
detaljplanens alla ytterområden planerar in parkmark/naturområde alternativt 
begränsar byggnaderna till 1-planshus inom de yttre områdena av planen, även mot 
Iduns väg.  

Trafik och väg: 

• Iduns väg är inte byggd för den trafikmängd som en bebyggelse med upp till 80 nya 
bostäder kommer att innebära. Vägen är från början inte ämnad för genomfartstrafik. 
Trafiksituationen behöver därför ses över innan detaljplanen godkänns för att 



 
 
 

säkerställa säkerhet för cykel-/gångtrafikanter samt säkerställa att trafiken inte innebär 
ökade störningar för boende längs Iduns väg. En ny väg/infart som inte löper genom 
villaområden bör byggas av kommunen.  
 

• I det fall trafiken planeras att gå genom Ymers väg kommer även trafiken att påverka 
barn på skola och förskolor. Ymers väg är inte är säkert planerad med parkering för 
lämning/hämtning av barn endast längs vägen utanför den nya förskolan och 
avsaknad av cykelbana. 
 

Grönområde och miljö: 

• Park och naturområden är i dag inplanerade endast i riktningen mot Enstaberga och 
Narfes väg, men vi anser att dessa områden bör finnas även inom hela området och 
att man planerar kvarteret mer miljösmart med grönområde/park även mot Iduns väg. 
På så sätt kommer landskapsbilden att behållas samtidigt som träd och grönska 
kommer att vara en fördel i framtiden när klimatet förändras för att skänka skugga och 
hålla kvar dagvatten.  

Bemötande: 
Kommunen har använt sig av en begränsad samrådskrets eftersom bedömningen är att de 
ändringar som görs i detaljplanen inte har en direkt påverkan på boende i närområdet. 
Närboende har därför inte informerats om samrådet.  
 
Detaljplanen vann laga kraft 1994. Det innebär att vissa förutsättningar på plats och frågor 
som berörs kan ha, och har, förändrats sedan dess. Kommunen bedömer dock att inget av 
vikt för bedömningen av detaljplanens lämplighet har ändrats sedan dess.  
 
Bestämmelser som reglerar bebyggelsen kvarstår enligt gällande plan, detta har 
lämplighetsprövats under tidigare planprocess och är inget som planändringen tar 
ställning till. I Svalsta saknas det viss variation i bebyggelsen och kommunen har i sin 
översiktsplan uttryckt ett önskemål om att flerbostadshus ska kunna etableras i området,  
detta är något som blir möjligt med ett genomförande av gällande detaljplan och dess 
reglering av bebyggelsen.  
 
Iduns väg är numera en genomfartsväg men kommunens bedömning är att det finns 
kapacitet för det tillkommande trafikflödet och att en ny infart inte äventyrar 
trafiksäkerheten. Korsningen vid Ymers väg behöver dock utformas på ett trafiksäkert sätt 
och den befintliga gång-cykelvägens möte med körbanan och anslutning söderut behöver 
tryggas. I detaljplanen finns goda förutsättningar och gott om utrymme till att ordna en 
trafiksäker korsning. Exakt utformning kommer säkras i kommande projektering, områdets 
samfällighetsförening har också bjudits in till närmare diskussioner om korsningens 
utformning. Trafikförhållanden i anslutning till befintlig skola och förskola ligger utanför 
denna detaljplans påverkan men kan komma att ses över i samband med ett 
genomförande.  
 
Det stämmer att parkområde endast är planerat i ytterområden mot norr och väster, dock 
kommer fler ytor än så fortsatt att fungera som naturmark. Större delen av området är 
belagt med prickmark och får inte bebyggas, bland annat hela den centrala delen. 
Kommunens bedömning är att dessa ytor fortsättningsvis kommer vara genomsläppliga 
och kunna hantera dagvatten eller planteras med träd för att bidra med ytterligare 
ekosystemtjänster och skugga.  
 
Synpunkter ej tillgodosedda. 
 



 
 
 
 

Privatperson  
Mina synpunkter: Trafiktätheten kommer påverkas negativt med redan begränsad 
genomfart där för tung trafik, överlag mer biltrafik, behövs mer begränsad hastighet med 
hinder då det går många skolbarn förbi övergångsstället uppe vid återvinningscentralen. 
Redan överpriser på bostäder i befintligt området kommer bli löjligt dyra och överdrivna. 

Bemötande: 
Ett genomförande av detaljplanen kommer innebära en ökad mängd trafik. Kommunens 
bedömning är dock att befintliga vägar klarar av den begränsade ökningen och att 
förhållandena är sådana att en god trafiksäkerhet kan hållas. Inom detaljplanen finns också 
tillräckligt med yta för att skapa trafiksäkra lösningar. Inför byggnation kommer 
trafikförhållanden vid korsningen med Ymers väg att ses över, möjligheter till 
hastighetssänkande åtgärder finns också.  
 
Kommunen kan inte ta hänsyn till det enskilda intresset om eventuell värdeförändring på 
privat egendom då tillskapandet av bostäder är ett allmänt intresse.  
 
Synpunkter ej tillgodosedda. 
 
 
Privatperson  
Mina synpunkter: Kommer skymma utsikten från vårat hus. Kommer bli väldigt mycket mer 
rörelse än vad det är nu som inte känns positivt. Flyttade hit för utsikten med 
solnedgången. 
 

Bemötande: 
Nyköping är en växande kommun och i Svalsta finns en efterfrågan på nya bostäder. 
Kommunen bedömer aktuellt område som lämpligt för en utbyggnad av bostäder då det 
ligger nära kommunikationer och offentlig service som förskola och skola. Ett 
genomförande av detaljplanen medför viss påverkan på omgivningen men bedöms vara 
godtagbart i förhållande till andra intressen. Gällande detaljplan vann laga kraft 1994 och 
en utbyggnad har varit möjlig sedan dess, denna ändring syftar endast till att förtydliga 
gällande detaljplans intentioner och skapa förutsättningar för bildande av 
gemensamhetsanläggningar.  
 
Synpunkter ej tillgodosedda.  
 
 
Privatperson (  
Mina synpunkter: Ökad trafikosäkerhet! 
 
Bemötande: 
Iduns väg är numera en genomfartsväg men kommunens bedömning är att det finns 
kapacitet för det tillkommande trafikflödet och att en ny infart inte äventyrar 
trafiksäkerheten. Inför ett genomförande av detaljplanen kommer trafiksäkerheten i 
korsningen Iduns väg-Ymers väg att ses över och utformas på ett trafiksäkert sätt. 
Kommunens bedömning är att det inom detaljplanen finns gott om utrymme att ordna en 
trafiksäker korsning. Även angränsande gator och hastighetssänkande åtgärder kan komma 
att ses över.  
 
Synpunkt ej tillgodosedd. 



 
 
 
 
 
 Enstaberga Svalsta samfällighetsförening 
Mina synpunkter: Detaljplanen är behäftad med många felaktigheter, gällande både det 
tekniska samt det administrativa. Exempel på felaktigheter: • Iduns väg är numera en 
genomfartsväg, med ådt ca 1000, som samfälligheten uppbär statliga bidrag för. • 
Anslutning av ny lokalgata är olyckligt placerad på Iduns väg mitt i en trevägskorsning 
samt GC-väg som måste korsas. Är detta godkänt av trafikingenjör samt Trafikverket? • Är 
barnkonsekvensutredning för området utförd? Lekplats ej markerad. • Varför skall GC-väg 
på Siguns väg anläggas? • Ni har på sidan 5 angett Bergshammar GA:1 som 
gemensamhetsanläggning. Detta torde vara fel? • Vad gäller gällande Heimdals väg? Den 
finns ej idag men skulle vara lämplig som anslutningsväg. • I dag är det en 
samfällighetsförening, Enstaberga GA:2, ej vägförening som det står i detaljplanen. Helt 
annan lagstiftning gäller. Synpunkter • Är kapaciteten i befintligt spillvattensystem 
dimensionerat för ytterligare bebyggelse? Det finns problem redan idag. • Hur skall 
dagvattnet tas omhand? • Inga kostnader skall belasta samfällighetsföreningen i denna 
process, vare sig under anläggandet eller förrättningskostnader. Utifrån ovanstående 
felaktigheter och synpunkter anser vi att Nyköpings kommun måste presentera ett nytt 
förslag till detaljplan som stämmer överens med nuvarande förhållanden. Ni har själva 
skrivit på sidan 2 att ”genomförandetiden” har gått ut. Nämnas skall att vi ej är emot 
exploateringar i vårt område. Dock har vi alltför många gånger blivit överkörda eller 
bortglömda med onödigt stora problem som följd. 
 
Bemötande: 
Detaljplanen vann laga kraft 1994. Det innebär att vissa förutsättningar på plats och frågor 
som berörs kan ha och har förändrats sedan dess. Kommunen bedömer dock att inget av 
vikt för bedömningen av detaljplanens lämplighet har ändrats sedan dess, varför det inte är 
motiverat att ta fram en helt ny detaljplan för området.  
 
Iduns väg är numera en genomfartsväg men kommunens bedömning är att det finns 
kapacitet för det tillkommande trafikflödet och att en ny infart inte äventyrar 
trafiksäkerheten. Korsningen behöver dock utformas på ett trafiksäkert sätt och den 
befintliga gång-cykelvägens möte med körbanan och anslutning söderut behöver tryggas. I 
detaljplanen finns goda förutsättningar att ordna en trafiksäker korsning då den ger gott 
om utrymme för det. Kommunen har samrått med samfällighetsföreningen kring infarten 
och korsningen vid Iduns väg och andra trafiksäkerhetsfrågor kring genomförande av 
detaljplanen, och ytterligare avstämning kring korsningens utformning är planerad. När 
utformningen av infart och korsning beskrivs ska barnperspektivet tas med, eftersom gång-
och cykelvägen är ett viktigt stråk för barn som passerar på väg till och från skola och till 
andra målpunkter i området. Det bedöms dock inte behöva utföras någon 
barnkonsekvensanalys för planändringen då det finns utrymme för lösningar att trygga 
trafiksäkerheten i genomförandet.  
 
Lekplats ska enligt gällande detaljplan uppföras i planområdet, på kvartersmark.  
 
Planbeskrivningen beskriver mycket riktigt att GC-väg ska anläggas längs med Siguns väg. 
Planbeskrivningen är dock endast vägledande. Om bedömningen ändras om vad som är 
den bästa lösningen kan detta därmed frångås. Varken Enstaberga-Svalsta 
samfällighetsförening, kommun eller exploatör har bedömt att en gång-och cykelväg 
behövs. Det finns t ex inte någon sådan söderut på Siguns väg och trafikflödet bedöms bli 
begränsat från planområdet. Utifrån den samlade bedömningen bör därför inte separat 



 
 
 
gång-och cykelväg bli aktuell vid genomförandet.  
 
Kommunen noterar de felaktigheter i texten som samfälligheten lyft, på sid 5 (det bör stå 
Enstaberga GA:2 istället för Bergshammar GA:1)  och det faktum att Enstaberga-Svalsta är 
en samfällighetsförening och inte en vägförening. Dessa felaktigheter ger dock inte några 
konsekvenser för genomförandet av detaljplanen, varför de får stå kvar.  
 
Heimdals väg, som är planlagd i den äldre detaljplanen söder om planområdet (P69-9) har 
inte genomförts. Denna väg har inte heller någon fortsättning i gällande detaljplan för 
planområdet (P94-2). Att anlägga en helt ny väg och infart bedöms inte vara ett hållbart 
alternativ när det finns befintligt vägnät att ansluta till, som har kapacitet för ytterligare infart 
och trafikflöde.  
 
Exploatören ansvarar för och bekostar projektering och utbyggnad av allmän platsmark, 
såsom lokalgata inklusive vägbelysning, gc-väg, park samt plantering inom park samt 
förrättningskostnader. Allt detta regleras i exploateringsavtal mellan kommun och 
exploatör.  
 
Nyköping vattens bedömning är att det finns tillräcklig kapacitet för anslutning till det 
kommunala VA-nätet och att dagvattenhantering kan lösas i planområdet.  
 
Synpunkter delvis tillgodosedda. 
 

Privatperson ( ) 
Mina synpunkter: Inte fått info kring byggplanerna i annat än sociala medier, Svalsta 
gruppen. Motsätter oss starkt byggplaner med bl.a. sopstationen utanför vår tomtgräns, 
att gatan kommer bli mer trafikerad och korsningarna är redan idag riskfyllda och våra 
barn i området utsätts för mer trafikfara, vår vackra åker som blir förstörd. Vi bor precis 
med tomtgräns till byggplanerna och valde just vårt hus pga baksidan mot åkern där 
ingen granne finns! Vår familj känner stort missnöjde över hur detta skett. Ingen 
information har gått ut till oss som blir drabbade.  

Bemötande: 
Kommunen har använt sig av en begränsad samrådskrets eftersom bedömningen är att de 
ändringar som görs i detaljplanen inte har en direkt påverkan på boende i närområdet. 
Närboende har därför inte heller informerats om samrådet.  
 
Detaljplanen för ny bebyggelse vann laga kraft 1994 och byggnation på platsen har 
således varit möjlig sedan dess.  
 
Trafiksäkerheten inom och i anslutning till området kommer ses över inför en utbyggnad av 
området. 
  
Synpunkter ej tillgodosedda. 
 
 
Privatpersoner  
Mina synpunkter: Överklagan av förslag av ändring av detaljplan P94-2 gällande 
Anderbäck 3:18. Vi anser för det första att samrådsprocessen inte gått rätt till och att den 
därför behöver göras om, detta för att berörda parter ska informeras och få tid att yttra sig 



 
 
 
i demokratisk ordning. Enligt “sändlistan” så ska “Externa samrådspartner: Fastighetsägare 
enl. särskild förteckning” fått informationen. Vi bor direkt granne med området och borde 
därför fått informationsbrevet. När vi har hört oss för med grannar så är det ingen som har 
fått detta brev. Vi fick vetskap om ärendet av en granne som av en tillfällighet hittat 
informationen på kommunens hemsida. Detta kan inte vara i enlighet med demokratiska 
principer och borde även strida mot hur beslutande om detaljplaner ska gå till enligt lag. 
Vad gäller förslaget om ändrad takvinkel så anser vi att det på ett betydande och negativt 
sätt förändrar landskapsbilden. Svalsta består idag till största delen av 1-1,5 plans 
fristående villor. Att bygga 2 plans villor/ radhus på marken i direkt anslutning till den 
befintliga bebyggelsen kommer påtagligt i negativ mening att påverka den genuina 
landsbygdskänslan. Våran fastighet kommer att få total insyn från de nya husen samt att 
känslan kommer bli att bo granne med en vägg. Vårt förslag är att det byggs fristående 
villor 1-1,5 plan närmast den befintliga bebyggelsen för att göra så liten påverkan som 
möjligt. Även trafiksäkerheten behöver tas i beaktande. Ingenting i detaljplanen beskriver 
hur trafiksituationen kommer att påverkas i och med den nya byggnationen, varken i det 
nya området eller vilken påverkan det kommer att ha i närområdet där anslutningar till det 
befintliga vägnätet kommer att ske. Nya trafikströmmar kommer att uppstå på vägar som 
idag inte är anpassade för den ökade trafikmängden. Trafiksituationen i den idag redan 
hårt trafikerade korsningen vid Ymers väg skulle bli ännu mera trafikfarlig för både bilister, 
cyklister och gångare. I den korsningen passerar dagligen barn på väg till och från skolan 
samt till och från träningen på Enstaberga IP. En av samhällets mest använda 
busshållplatser ligger även den mitt i korsningen. Byggs infarten till det nya området i 
denna korsning, samt då även sopstationen, så kommer de cyklande barnen att behöva 
passera vägar vid två ställen i detta område. Tråkigt om det ska behöva hända en olycka 
först innan någon tar ansvar för trafiksäkerheten i denna del av samhället. För att minimera 
påverkan på den idag redan i området ansträngda trafiksituationen föreslår vi att det 
byggs endast en infart för biltrafik till området och det genom att Heimdals väg byggs klar 
och ansluts till området. En gång och cykelbana byggs sedan för att ansluta till det 
befintliga samhället vid Ymers väg samt Siguns väg. 
 
Bemötande: 
Kommunen har använt sig av en begränsad samrådskrets eftersom bedömningen är att de 
ändringar som görs i detaljplanen inte har en direkt påverkan på boende i närområdet. 
Närboende har därför inte informerats om samrådet.  
 
Detaljplanen vann laga kraft 1994. Det innebär att vissa förutsättningar på plats och frågor 
som berörs kan ha, och har, förändrats sedan dess. Kommunen bedömer dock att inget av 
vikt för bedömningen av detaljplanens lämplighet har ändrats sedan dess.  
 
En ändring av möjlig takvinkel för bebyggelsen gör detaljplanen något mindre begränsad 
men bedöms fortfarande vara i enlighet med gällande detaljplans syfte. Då skillnaden i 
möjlig takvinkel är liten mot vad gällande detaljplan tillåter och den inte heller avgör hur 
hög en byggnad inom planområdet kan bli ses inte ändringen ha någon direkt påverkan på 
angränsande fastigheter. Som exempel kan en bredare byggnad med maximal takvinkel 
enligt gällande plan bli lika hög som (eller högre än) en byggnad med takvinkel enligt 
planändringen. Takvinkel i planändringen påverkar på så sätt inte utsikten. Övrigt som 
begränsar bebyggelsen kvarstår enligt gällande plan, detta har lämplighetsprövats under 
tidigare planprocess och är inget som planändringen tar ställning till. I Svalsta saknas det 
viss variation i bebyggelsen och kommunen har i sin översiktsplan uttryckt ett önskemål om 
att flerbostadshus ska kunna etableras i området. Detta är något som blir möjligt med ett 
genomförande av gällande detaljplan och dess reglering av bebyggelsen.  
 
Iduns väg är numera en genomfartsväg men kommunens bedömning är att det finns 
kapacitet för det tillkommande trafikflödet och att en ny infart inte äventyrar 
trafiksäkerheten. Korsningen vid Ymers väg behöver dock utformas på ett trafiksäkert sätt 



 
 
 
och den befintliga gång-cykelvägens möte med körbanan och anslutning söderut behöver 
tryggas. I detaljplanen finns goda förutsättningar och gott om utrymme till att ordna en 
trafiksäker korsning. Exakt utformning kommer säkras i kommande projektering, områdets 
samfällighetsförening har också bjudits in till närmare diskussioner om korsningens 
utformning.  
 
Heimdals väg, som är planlagd i den äldre detaljplanen söder om planområdet 
(P69-9) har inte genomförts. Denna väg har inte heller någon fortsättning i gällande 
detaljplan för planområdet (P94-2). Att anlägga en helt ny väg och infart bedöms inte vara 
ett hållbart alternativ när det finns befintligt vägnät att ansluta till, som har kapacitet för 
ytterligare infart och trafikflöde.  
 
Synpunkter ej tillgodosedda. 
 
 
Privatperson (  
Mina synpunkter: För det första, hur kan det komma sig att boende inte fått någon som 
helst information om detta? Sen kommer det bli ännu mer farligt med all trafik. Det är 
redan super farligt och bilar kör alldeles för fort. Tänk då hur det blir då när det kommer 
ännu mera bilar som har bråttom överallt. Sen att vårt fina lugna läge i utkanten av 
samhället kommer bli en mittpunkt nu med hur mycket liv o rörelse som helst. Vi flyttade 
hit för att det var lugnt o tyst och var i utkanten. Sen att utsikten med solnedgång över den 
vackra åkern försvinner är en mardröm. Kommer känna oss tvingade att flytta om det blir 
byggnation. Men det värsta är att man inte fått någon information om det hela! 
 
Bemötande: 
Kommunen har använt sig av en begränsad samrådskrets eftersom bedömningen är att de 
ändringar som görs i detaljplanen inte har en direkt påverkan på boende i närområdet. 
Närboende har därför inte informerats om samrådet.  
 
Trafiksäkerheten inom och i anslutning till området kommer att ses över under den fortsatta 
processen inför en exploatering.  
 
Nyköping är en växande kommun och i Svalsta finns en efterfrågan på nya bostäder. 
Kommunen bedömer aktuellt område som lämpligt för en exploatering av bostäder då det 
ligger nära kommunikationer och offentlig service som förskola och skola. Ett 
genomförande av detaljplanen medför viss påverkan på omgivningen men bedöms vara 
godtagbart i förhållande till andra intressen. Gällande detaljplan vann laga kraft 1994 och 
en utbyggnad har varit möjlig sedan dess, denna ändring syftar endast till att förtydliga 
gällande detaljplans intentioner och skapa förutsättningar för bildande av 
gemensamhetsanläggningar.  
 
Synpunkter ej tillgodosedda. 
 
 

Privatperson  
Mina synpunkter: Vi motsätter oss detaljplanen. Att förlänga Siguns väg innebär en mycket 
ökad trafiksituation. Vi valde oss att köpa detta hus på en återvändsgata just för att det är 
så lite trafik och våra barns ska få en trygg och lugn gata att växa upp på. Förslaget säger 
60-80 bostäder, det innebär extremt mycket trafik på vår i nuläget lugna lilla gata.. Även 
förslaget om Heimdals väg vore en katastrof för alla boende på Siguns väg. Detta då det i 
dagsläget är en allmänning som nyttjas flitigt av barn, familjer och motionärer. Skulle det 
bli en gata där skulle dessa hus tappa känslan, lugnet och tryggheten. Dessutom skulle det 
rika djur -och fågelliv som är i naturen vid bäcken nedanför fara mycket illa och troligtvis 



 
 
 
förstöras av trafik som skulle belasta Heimdals väg. Att ta fin brukbar jordbruksmark att 
använda till bostadsbygge känns väldigt dumt när det finns skog att avverka och bygga på 
istället. Dessutom har vi inte fått något utskick från kommunen om detta utan av en slump 
fick se på kommunens hemsida. Mycket dåligt skött! 

Bemötande: 
En förlängning av Siguns väg behövs för att ett genomförande av planen ska kunna ske. 
Kommunens bedömning är att den befintliga vägen har kapacitet för ytterligare trafikflöde 
samtidigt som det blir begränsat från det nya området. Utfart finns också mot Iduns väg 
som avlastar flödet.  
 
Detaljplanen vann laga kraft 1994. Det innebär att vissa förutsättningar på plats och frågor 
som berörs kan ha, och har, förändrats sedan dess. Det är till exempel inte längre aktuellt, 
eller i kommunens intresse, att genomföra anläggandet av Heimdals väg. Att anlägga en 
helt ny väg och infart bedöms inte vara ett hållbart alternativ när det finns befintligt vägnät 
att ansluta till som har kapacitet för ytterligare infart och trafikflöde.  
 
Synpunkter ej tillgodosedda. 
 
 
Privatperson (  
Mina synpunkter: Hej jag bor bredvid och vi har tillräckligt med trafik som kör alldeles för 
snabbt på den vägen, vi vill inte ha FLER som åker där. Vi har småbarn och redan nu är det 
för mycket och för snabb trafik 
 
Bemötande: 
Ett genomförande av detaljplanen kommer innebära en ökad mängd trafik. Kommunens 
bedömning är dock att befintliga vägar klarar av den begränsade ökningen och att 
förhållandena är sådana att en god trafiksäkerhet kan hållas. Inom detaljplanen finns också 
tillräckligt med yta för att skapa trafiksäkra lösningar. Inför byggnation kommer 
trafikförhållanden vid korsningen med Ymers väg att ses över, möjligheter till 
hastighetssänkande åtgärder finns också.  
 
Synpunkt ej tillgodosedd. 
 
 
Privatperson  
Mina synpunkter: Samrådsförfarandet har inte gått rätt till. Vi bor på fastighet Anderbäck 
6:79 och har inte fått något samrådsbrev utan istället råkat få reda på ärendet via 
Facebook tre dagar innan överklaganstiden gått ut. Desamma gäller för de grannar vi 
pratat med. Kommunen bör därför avbryta samrådsprocessen och gå ut med ny 
samrådsrunda som ger fastighetsägarna rimlig tid att ta ställning till förslaget. 
Trafiksituationen på Siguns väg är redan idag ansträngd. Att tillföra en infartsväg till 
planerad bebyggelse via Siguns väg skulle vara ytterst trafikfarlig för boende på Siguns 
väg och anslutande vägar till Siguns väg. Alternativa lösningar skulle kunna vara: Enbart 
infart från Iduns/Ymers väg som är en större väg där till exempel bussar redan idag åker. 
Det bästa och mest trafiksäkra alternativet är en ny väg från Enstaberga väster om 
Råsbäcken som nämns i det ursprungliga förslaget från 1993. I detaljplanen från 1993 står 
att ingen bebyggelse ska byggas i områdets centrala delar som gränsar till befintlig 
bebyggelse. Ändå framgår av det nya förslaget att bebyggelse kommer ske som gränsar 
till Anderbäck 6:38, 3:10 och delvis 3:11. Fastighetsägarna i Svalsta/Enstaberga är redan 
ekonomiskt belastade för att driva samfälligheten för befintliga vägar och grönområden. 
Nu läggs ytterligare ekonomiska bördor på oss. Vi är dessutom genom kommunalskatten 
delaktiga i att finansiera vägar och grönområden i andra delar av kommunen som inte har 
samfälligheter. Det är en stor orättvisa i detta som belastar fastighetsägare olika beroende 



 
 
 
på var de bor. Ska ny bebyggelse tillföras bör kommunen ta det ekonomiska ansvaret för 
drift av vägar och grönområden. Gör om samrådsförfarandet så att intressenter får rimlig 
tid att ta ställning. Se över planerade infarter på ett trafiksäkert sätt. Se över placering av 
byggnader. Se över ekonomiskt ansvariga för vägnätet och grönområdena. 
 
Bemötande: 
Kommunen har använt sig av en begränsad samrådskrets eftersom bedömningen är att de 
ändringar som görs i detaljplanen inte har en direkt påverkan på boende i närområdet. 
Närboende har därför inte informerats om samrådet.  
 
En förlängning av Siguns väg behövs för att ett genomförande av planen ska kunna ske. 
Kommunens bedömning är att den befintliga vägen har kapacitet för ytterligare trafikflöde 
samtidigt som ökningen från det nya området blir begränsat. Utfart finns också mot Iduns 
väg som avlastar flödet. Inför en byggnation kommer trafiksäkerheten i nya korsningar att 
ses över. Det är inte möjligt med en anslutning till befintlig väg väster om Råsbäcken då 
detta ligger utanför planområdets påverkansområde.  
 
Ingen ändring har skett gällande bebyggelse i områdets centrala delar, de intentioner som 
står i gällande plan från 1994 stämmer fortfarande.  
 
Det är inte tvingande för befintlig samfällighetsförening att ta över driften av nya gator och 
grönområden men kommunen förordar en sådan lösning. Kommunen har inga uppgifter 
om föreningens ekonomi och kan därför inte bedöma hur tillskottet påverkar avgiften. 
Införlivande av nya områden ökar kostnaden för skötsel men ger också samfälligheten fler 
medlemmar vilket ökar inkomsten.  
 
Synpunkter ej tillgodosedda. 
 
 
Privatperson  
Mina synpunkter: Vi bestrider ändring av detaljplanen.  
Våra synpunkter: Den tänkta förlägga bostäderna på åkermark där man fick bakslag på i 
Mark och miljödomstolen (Mål nr P 2821-20). Det är tydligt idag att det är åkermark där 
byggnationerna ska ske och varit de i hundratals år., man behöver bevara åkermark för att 
trygga försörjningen av lokala råvaror och främja biologisk mångfald. Sålunda är det inte 
lämplig att bygga på den marken. Om man ska bygga på den området så tycker vi att man 
ska fortsätta att ha småhus av modellen villor/radhus och inte flerbostadshus som inte 
stämmer med nuvarande hustyper i området. På detta sätt så behåller man fortfarande 
området som ett villasamhälle med dessa fördelar som att det är ett lugnt och trivsamt 
område utan några större problem med förstörelse och oroligheter. I dag så har de flesta i 
området 2 st bilar på grund av att man behöver kunna ta sig till arbeten mm, 
Bussförbindelserna till och från området sker inte tillräckligt ofta, samt så är det många 
som inte har möjlighet att använda Kommunal trafik för att ta sig till arbetsplatsen. Genom 
att man ansluter området till Iduns väg så kommer det bli en ökad trafikbelastning på 
Iduns väg efter som det blir den naturliga ut och infart till området framför allt för 
flerbostadshusen i områdets sydöstra del där det kommer att vara den mest biltäta delen 
av området. Det är redan idag problem med att trafiken som åker via Iduns väg och ökat 
markant under dom senaste åren, det gäller även tyngre fordon. Denna ökade mängd 
trafik kommer både från Enstaberga och Svalsta troligen på grund av att den är kortare 
och en bredare väg med en mindre mängd farthinder än Svalstavägen och Ymers väg där 
den stora mängden trafik ska ske enligt vägföreningen. Det medför att trafiken har en 
väldigt hög hastighet på en gata där många barnfamiljer bor. Vi föreslår att man stänger 
av Iduns väg söder om infarten till Församlingshemmet eller så är ett sämre alternativ att 
smalnar av Iduns väg genom att anlägga avskilda gångbanor på båda sidorna av Iduns 
väg. Då minimerar man risken med att det sker olyckor på Iduns väg, samt vid den 



 
 
 
korsande gång och cykelvägen söder om församlingshemmet. Man måste vid 
exploatering av området förhindra att det blir en ökad trafik på Iduns väg när det både 
gäller tung trafik samt annan byggrelaterad trafik från byggområdet, för den typen av 
trafik har till stor del gått via Iduns väg när det t.ex. skett andra nybyggen i området. 
Boende på Iduns väg, namnlista kan tas fram vid behov. 
 
Bemötande: 
Det planförslag som har ställts ut under detta samråd är endast en ändring av gällande 
detaljplan, fullständig lämplighetsbedömning gjordes vid tidigare planprocess och 
bebyggelsens placering på jordbruksmark är inget som planändringen tar ställning till.  
 
I Svalsta saknas det viss variation i bebyggelsen och kommunen har i sin översiktsplan 
uttryckt ett önskemål om att flerbostadshus ska kunna etableras i området, detta är något 
som blir möjligt med ett genomförande av gällande detaljplan och dess reglering av 
bebyggelsen. Kommunen bedömer planområdet som lämpligt för en något tätare 
bebyggelse och tror att detta kan bli ett positivt tillskott till tätorten.  
 
Ett genomförande av detaljplanen kommer innebära en ökad mängd trafik. Kommunens 
bedömning är dock att befintliga vägar klarar av den begränsade ökningen och att 
förhållandena är sådana att en god trafiksäkerhet kan hållas. Inom detaljplanen finns också 
tillräckligt med yta för att skapa trafiksäkra lösningar. Inför byggnation kommer 
trafikförhållanden vid korsningen med Ymers väg att ses över, möjligheter till 
hastighetssänkande åtgärder finns också.  
 
Synpunkter ej tillgodosedda. 

 
Privatperson  
Mina synpunkter: 1. Samrådsförfarandet har inte utförts korrekt. Vi bor på fastighet 
Anderbäck 6:80 och har inte fått något samrådsbrev utan istället fått reda på ärendet via 
Facebook ett par dagar innan överklaganstiden gått ut. Desamma gäller för de grannar vi 
pratat med. Kommunen bör därför avbryta samrådsprocessen och gå ut med ny 
samrådsrunda som ger fastighetsägarna rimlig tid att ta ställning till förslaget.  
2. Trafiksituationen på Siguns väg är redan ansträngd! Att tillföra en infartsväg till detta 
område via Siguns väg skulle vara en katastrof och rent av farligt för de barn som ofta leker 
och spelar fotboll på allmänningen där vägen är planerad. Alternativa lösningar skulle 
kunna vara: enbart infart från Iduns/Ymers väg som är en större väg där t.ex. bussar redan 
idag åker eller ännu bättre en ny väg från Enstaberga väster om Råsbäcken som nämns i 
det ursprungliga förslaget från 1993. Det sista alternativet skulle också ge fördelar då det 
skulle bygga ihop Svalsta och Enstaberga på ett mer naturligt sätt än idag och är även det 
mest trafiksäkra alternativet.  
3. I detaljplanen från 1993 står att ingen bebyggelse ska byggas i områdets centrala delar 
som gränsar till befintlig bebyggelse. Ändå framgår av det nya förslaget att bebyggelse 
kommer ske som gränsar till Anderbäck 6:38, 3:10 och delvis 3:11. Dessutom planeras ett 
sophus angränsande till fastighet 3:10 vilket vi starkt emotsätter oss då det kommer skapa 
odör, nedskräpning och dra till sig skadedjur som t.ex. råttor. Om ny bebyggelse ska 
skapas bör en sådan anläggning läggas väl inom området så den inte påverkar redan 
befintlig bebyggelse. 
 4. Fastighetsägarna i Svalsta/Enstaberga är redan ekonomiskt belastade för att driva 
samfälligheten för befintliga vägar och grönområden. Nu läggs ytterligare bördor på oss. 
Vi är dessutom genom kommunalskatten delaktiga i att finansiera vägar och grönområden 
i andra delar av kommunen som inte har samfälligheter. Det är en stor orättvisa i detta som 
belastar fastighetsägare olika beroende på var de bor. Ska ny bebyggelse tillföras bör 
kommunen ta det ekonomiska ansvaret för drift av vägar och grönområden. SLUTSATS: 
gör om samrådsförfarandet så att intressenter får rimlig tid att ta ställning. Ta sedan hand 



 
 
 
om trafikproblemen, placering av byggnader (främst sophus) samt överväg om 
kommunen kan vara ekonomiskt ansvariga för vägnätet och grönområdena. 

Bemötande: 
Kommunen har använt sig av en begränsad samrådskrets eftersom bedömningen är att de 
ändringar som görs i detaljplanen inte har en direkt påverkan på boende i närområdet. 
Närboende har därför inte informerats om samrådet.  
 
En förlängning av Siguns väg behövs för att ett genomförande av planen ska kunna ske. 
Kommunens bedömning är att den befintliga vägen har kapacitet för ytterligare trafikflöde 
samtidigt som ökningen från det nya området blir begränsat. Utfart finns också mot Iduns 
väg som avlastar flödet. Inför en byggnation kommer trafiksäkerheten i nya korsningar att 
ses över. Det är inte möjligt med en anslutning till befintlig väg väster om Råsbäcken då 
detta ligger utanför planområdets påverkansområde.  
 
Ingen ändring har skett gällande bebyggelse i områdets centrala delar, de intentioner som 
står i gällande plan från 1994 stämmer fortfarande.  
 
Det är inte tvingande för befintlig samfällighetsförening att ta över driften av nya gator och 
grönområden men kommunen förordar en sådan lösning. Kommunen har inga uppgifter 
om föreningens ekonomi och kan därför inte bedöma hur tillskottet påverkar avgiften. 
Införlivande av nya områden ökar kostnaden för skötsel men ger också samfälligheten fler 
medlemmar vilket ökar inkomsten. 
 
Synpunkter ej tillgodosedda. 
 
 
Privatpersoner (  
Mina synpunkter: Vi motsätter oss detaljplanen. Vi köpte detta hus på en återvändsgata 
just för att det är så lite trafik, samt att våra barn ska få en lugn och trygg uppväxt på en lika 
lugn och trygg gata. Förslaget säger 60-80 bostäder, det innefattar ökad trafik. var finns 
lugnet och tryggheten då? Tanken med att bygga Heimdals väg skulle vara en katastrof för 
oss, då det är allmänningen våra barn leker på tillsammans. inga bilar som kommer 
körandes och riskerar barnens trygga lek. Dessutom skulle det rika djur- och fågellivet 
nedanför allmänningen vid bäcken troligtvis förstöras av allt buller och trafik som Heimdals 
väg innefattar. Att information försvinner, kan ske. Men att en byggnation, med nya vägar, 
mer trafik och buller eventuellt ska till. Borde vara något som man faktiskt ska fått veta om, 
och inte bara via Facebook. När vi köpte huset frågade vi specifikt om någon skulle kunna 
bygga här, fick svaret att det inte var möjligt då bäcken är skyddad mark. Vad hände där? 
 
Bemötande: 
Kommunen har använt sig av en begränsad samrådskrets eftersom bedömningen är att de 
ändringar som görs i detaljplanen inte har en direkt påverkan på boende i närområdet. 
Närboende har därför inte informerats om samrådet.  
 
En förlängning av Siguns väg behövs för att ett genomförande av planen ska kunna ske. 
Kommunens bedömning är att den befintliga vägen har kapacitet för ytterligare trafikflöde 
samtidigt som ökningen från det nya området blir begränsat.  
 
Gällande detaljplan vann laga kraft 1994. Det innebär att vissa förutsättningar på plats och 
frågor som berörs kan ha, och har, förändrats sedan dess. Det är till exempel inte längre 
aktuellt, eller i kommunens intresse, att genomföra anläggandet av Heimdals väg. Att 



 
 
 
anlägga en helt ny väg och infart bedöms inte vara ett hållbart alternativ när det finns 
befintligt vägnät att ansluta till som har kapacitet för ytterligare infart och trafikflöde. 
  
Strandskyddsfrågan för Råsbäcken hanterades i och med lämplighetsprövningen av 
gällande detaljplan. Sedan 1994 har därmed ny bebyggelse som detaljplanen möjliggör 
för kunnat genomföras i området.  
 
Synpunkter ej tillgodosedda. 

 
Privatperson  
Mina synpunkter: Motsäger anläggandet av Heimdalsväg parallellt med Siguns, då denna 
inte bara ödelägger ett mycket uppskattat grönområde för de nuvarande boende, utan 
även skapar en högre trafikbelastning som påverkar både buller så väl som fara för de 
barn i området. 

Bemötande: 
Gällande detaljplan vann laga kraft 1994. Det innebär att vissa förutsättningar på plats och 
frågor som berörs kan ha, och har, förändrats sedan dess. Det är till exempel inte längre 
aktuellt, eller i kommunens intresse, att genomföra anläggandet av Heimdals väg. Att 
anlägga en helt ny väg och infart bedöms inte vara ett hållbart alternativ när det finns 
befintligt vägnät att ansluta till som har kapacitet för ytterligare infart och trafikflöde.  
 
Synpunkt anses tillgodosedd. 
 
 

Privatperson (  
Mina synpunkter: Eftersom genomförandetiden för detaljplanen gått ut, bör kommunen 
upphäva planen. Rådande detaljplan vann laga kraft i januari 1994. Om området 
fortfarande är aktuellt för bostäder, bör en ny detaljplan tas fram. Då kan möjlighet att 
prova lämplighet och lokaliseringsprovning för markanvändning göras. Möjlighet ges att 
utreda trafiksituation som råder i aktuellt område, och runt rådande anslutningsvägar kan 
då genomföras med aktuell data som stöd. 
 
Bemötande: 
Gällande detaljplan vann laga kraft 1994. Det innebär att vissa förutsättningar på plats och 
frågor som berörs kan ha, och har, förändrats sedan dess. Kommunen bedömer dock att 
inget av vikt för bedömningen av detaljplanens lämplighet har ändrats sedan dess, varför 
det inte är motiverat att ta fram en helt ny detaljplan för området.  
 
Inför ett genomförande av detaljplanen kommer trafiksäkerheten inom och i anslutning till 
området att ses över. Kommunens bedömning är att det inom detaljplanen finns gott om 
utrymme att ordna trafiksäkra lösningar.  
 
Synpunkter ej tillgodosedda. 
 
 
Privatpersoner  
Mina synpunkter: Gång- och cykelväg öster om fastigheten Anderbäck 3:14 behöver inte 
byggas då kommunen inte längre har någon lekplats med fotbollsplan, gungor och 
rutschkana uppe på kullen med anslutning till gång- och cykelväg i förlängningen till Vales 
väg. Det är sedan länge borttagit av kommunen. Utanför fastigheten Anderbäck finns 
också ett ovanligt askträd och äldre tallar och ekträd. Gång- och cykelvägen blir än alltför 
kraftig stigning upp på kullen i höjdled och skulle inte brukas nämnvärt eftersom det finns 



 
 
 
anslutning till gång- och cykelväg borta vid Iduns väg som tom är separerad från biltrafik 
med ett dike mellan gång- och cykelväg och den fortsätter ända till Svalsta skola. Man når 
således både de östra och södra delen av Svalsta med de de befintliga cykelvägarna. 
Cyklar och går gör man helst på plan mark, inte i kraftig kuperad terräng. 
 
Bemötande: 
Kommunen noterar informationen och ser över frågan kring e v utbyggnad av gång- och 
cykelväg öster om Anderbäck 3:14.  
 
Synpunkt anses tillgodosedd. 
 
Intressenter vars synpunkter enbart delvis eller ej tillgodosetts  
Vattenfall Eldistribution AB (enbart delvis tillgodosetts)  
Privatperson   
Privatperson )  
Privatperson )  
Privatperson ( )  
Enstaberga Svalsta samfällighetsförening (enbart delvis tillgodosetts)  
Privatperson ( )  
Privatperson )  
Privatperson ( )  
Privatperson ( )  
Privatperson ( )  
Privatperson )  
Privatperson )  
Privatperson ( )  
Privatpersoner )  
Privatperson (  
 

 
Yttranden och bemötanden - avsändare under 
granskningen 
Vattenfall Eldistribution AB 
Vattenfall Eldistribution AB, nedan Vattenfall Eldistribution, återkommer med svar på 
remiss ”Ändring av detaljplan P94-1, för Anderbäck 3:18, Svalsta, dnr SHB21/182” och 
lämnar följande yttrade. 
 
Efter interna diskussioner kan E-områdenas storlek vara mindre än vad som tidigare har 
nämnts, om det går att betjäna nätstationen från angränsade ytor. Dock i detta fall med 
byggnad, öppen dörr samt betjäningsingång behövs E-området vara minst 6 meter bred. 
Vattenfall Eldistribution önskar att detta säkerställs i planhandlingarna.  
I samrådsredogörelsen framgår även att om östra nätstation och eventuellt miljöhus 
placeras så långt ifrån varandra inom markytan kan ett bebyggelsefritt avstånd vara minst 
5 meter. Inga buskar, plank eller andra anläggningar får placeras på ett sådant sätt att 
tillgängligheten samt drift av nätstationen hindras, avståndet för detta måste vara minst 2 
meter. Vattenfall Eldistribution önskar att även dessa avstånd säkerställs i 
planhandlingarna.  
 
Bemötande: 
E-området i den östra delen är som bredas närmre 9 meter och som smalast 5,5 meter. 



 
 
 
Kommunen bedömer att det finns erforderligt utrymme för transformatorstationen och 
friytor kring denna. Vidare är den helt tillgänglig från 3 av 4 håll då E-området angränsar till 
allmän platsmark, PARK. Kommunen bedömer med anledning av ovan att det inte är 
motiverat att ytterligare begränsa nyttjandet på angränsande område som avsatts för 
möjlig sophantering med risk för att det utrymmet istället blir för litet.  
 
Kommunen har kommunicerat detta med Vattenfall inför ett antagande av detaljplanen 
samt gett tre förslag på placering av nätstation av standardmodell inom E-området för att 
visa på att erforderliga avstånd kan klaras till angränsande kvartersmark.  
 
Synpunkt ej tillgodosedd. 
 
 
Privatperson ( – inkom under samrådet 
Synpunkt som inkommit under samrådet med missats att bemötas i samrådsredogörelsen 
1. Samrådsförfarandet har inte gått rätt till. Vi bor på fastighet Anderbäck 3:10 och har inte 
fått något samrådsbrev utan i stället råkat få reda på ärendet via Facebook tre dagar innan 
överklaganstiden gått ut. Desamma gäller för de grannar vi pratat med. Kommunen bör 
därför avbryta samrådsprocessen och gå ut med ny samrådsrunda som ger 
fastighetsägarna rimlig tid att ta ställning till förslaget. 
2. Trafiksituationen på Siguns väg är redan idag ansträngd. Att tillföra en infartsväg till 
detta område via Siguns väg skulle vara en katastrof. Alternativa lösningar skulle kunna 
vara: enbart infart från Iduns/Ymers väg som är en större väg där t.ex. bussar redan idag 
åker eller ännu bättre en ny väg från Enstaberga väster om Råsbäcken som nämns i det 
ursprungliga förslaget från 1993. Det sista alternativet skulle också ge fördelar då det 
skulle bygga ihop Svalsta och Enstaberga på ett mer naturligt sätt än idag och är även det 
mest trafiksäkra alternativet. 
3. I detaljplanen från 1993 står att ingen bebyggelse ska byggas i områdets centrala delar 
som gränsar till befintlig bebyggelse. Ändå framgår av det nya förslaget att bebyggelse 
kommer ske som gränsar till Anderbäck 6:38, 3:10 och delvis 3:11. Dessutom planeras ett 
sophus angränsande till vår fastighet 3:10 vilket vi starkt emotsätter oss då det kommer 
skapa odör, nedskräpning och dra till sig skadedjur som t.ex. råttor. Om ny bebyggelse 
ska skapas bör en sådan anläggning läggas väl inom området så den inte påverkar redan 
befintlig bebyggelse. 
4. Fastighetsägarna i Svalsta/Enstaberga är redan ekonomiskt belastade för att driva 
samfälligheten för befintliga vägar och grönområden. Nu läggs ytterligare bördor på oss. 
Vi är dessutom genom kommunalskatten delaktiga i att finansiera vägar och grönområden 
i andra delar av kommunen som inte har samfälligheter. Det är en stor orättvisa i detta som 
belastar fastighetsägare olika beroende på var de bor. Ska ny bebyggelse tillföras bör 
kommunen ta det ekonomiska ansvaret för drift av vägar och grönområden. 
SLUTSATS: gör om samrådsförfarandet så att intressenter får rimlig tid att ta ställning. Ta 
sedan hand om trafikproblemen, placering av byggnader (främst sophus) samt överväg 
om kommunen kan vara ekonomisk ansvariga för vägnätet och grönområdena. 
 
Bemötande: 
Kommunen har använt sig av en begränsad samrådskrets eftersom bedömningen är att de 
ändringar som görs i detaljplanen inte har en direkt påverkan på boende i närområdet. 
Närboende har därför inte informerats om samrådet. Kommunen har i samband med 
granskningen skickat ut ett särskilt informationsbrev med information om planändringen till 
de som yttrat sig under samrådet samt till de fastighetsägare som närmast gränsar till 
området. Kommunen bedömer att inget av vikt för bedömningen av detaljplanens 
lämplighet har ändrats sedan den antogs, varför det inte är motiverat att ta fram en helt ny 
detaljplan för området.  
 
Gällande detaljplan vann laga kraft 1994. Det innebär att vissa förutsättningar på plats och 



 
 
 
frågor som berörs kan ha, och har, förändrats sedan dess. Det är till exempel inte längre 
aktuellt, eller i kommunens intresse, att genomföra anläggandet av Heimdals väg. Att 
anlägga en helt ny väg och infart bedöms inte vara ett hållbart alternativ när det finns 
befintligt vägnät att ansluta till. En förlängning av Siguns väg behövs för att ett 
genomförande av planen ska kunna ske. Kommunens bedömning är att den befintliga 
vägen har kapacitet för ytterligare trafikflöde samtidigt som ökningen från det nya området 
blir begränsat.  
 
Ingen ändring har skett gällande bebyggelse i områdets centrala delar, de intentioner som 
står i gällande plan från 1994 stämmer fortfarande. Vad gäller hantering av avfall från 
området så pågår det diskussioner vilket kan innebära att den löses på annat sätt och 
annan plats inom området.  
 
Övriga synpunkter noteras.  
 
Synpunkter ej tillgodosedd. 
 
 
 
 

Intressenter vars synpunkter ej, eller enbart delvis tillgodosetts  
Privatperson (  (inkom under samrådet)  
Vattenfall Eldistribution AB 
 

Namnsättning 
Någon namnsättning har inte bedömts krävas. 
 

Redogörelse för MKB 
Någon miljökonsekvensutredning har inte tagits fram som underlag till detaljplanen. 
 

Medverkande tjänstemän 
Redogörelsen är sammanställd och kommenterad av planarkitekt Sara Rangensjö. 
 
Samhällsbyggnad 
Stadsbyggnadsenheten 
 
 
Linda Kummel  Sara Rangensjö  
Chef Stadsbyggnadsenheten  Planarkitekt Stadsbyggnadsenheten 
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Justerare Justerare Utdragsbestyrkande 

MSN § Tillsyn av ej godkänd OVK i flerbostadshus; 

 

Diarienummer: BTN 2013–000733 

Miljö- och samhällsbyggnadsnämnden har fått kännedom om att en 

obligatorisk kontroll av ventilationsanläggningen som betjänar bland annat 

bostäder på fastigheten  inte utförts inom föreskrivet intervall, 

och att ventilationsanläggningen därför inte längre är godkänd. 

Bygglovenheten har påmint byggnadsägaren om att åtgärda bristerna och 

låta besikta anläggningen.  

Aktuella ventilationssystem  

• FF1  

Kontakt med byggnadsägaren  
Under ärendets gång har kontakt med byggnadsägaren skett i flera 

omgångar.  

2013-10-29  Bygglovenheten skickar det första brevet till 

byggnadsägaren (BÄ).  

2014-01-23  Bygglovenheten skickar en påminnelse.  

2014-01-28  BÄ ringer in och frågar om OVK, får information om 

Boverkets hemsida med kontrollantregister och förlängd 

tid att utföra OVK.  

2014-03-24  OVK-protokoll inkommer, som anger resultat EG för FF1 

och FT1 samt att lokalen som betjänas av FT2 inte 

används.  

2014-04-01  Bygglovenheten skickar en begäran om att bristerna ska 

åtgärdas och ny OVK utföras.  

2014-09-25  BÄ ringer in och meddelar att de bygger om lokalen som 

betjänas av FT2 och får besked att den inte behöver 

inkluderas i OVK förrän den tas i bruk igen. Tidsfrist för 

resterande ges till 30 november samma år.  

2014-2015 

vinter  

Kontakt mellan ärendets handläggare och 

funktionskontrollant (FK). De kommer överens om att OVK 

ska vara klart senast sista mars 2015.  

2015-06-03  FK meddelar att OVK inte kunnat utföras pga. bristande 

taksäkerhet och att de inte fått kontakt med BÄ för att 

åtgärda detta.  
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Justerare Justerare Utdragsbestyrkande 

2015-06-04  Bygglovenheten skickar en påminnelse till BÄ.  

2015-07-08  Kontakt med BÄ som anger att de fått offerter av FK och 

elektriker. Tidsfristen förlängs till 30 september samma år.  

2015-09-30  Kontakt med BÄ. Arbetet har inte utförts.  

2015-11-03  Kontakt med FK som anger att arbetet pågår.  

2016 februari  Kontakt med FK som meddelar att BÄ inte beställt 

kvarstående åtgärder.  

2016-02-25  Bygglovenheten skickar en påminnelse till BÄ.  

2016-03-01  Kontakt med BÄ som meddelar att han ska kontakta FK.  

2016 våren  Kontakt med både FK och BÄ.  

2016-10-26  Bygglovenheten kommer överens med BÄ att han ska 

inkomma med en tidsplan vecka 44 samma år.  

2019-09-26  Bygglovenheten skickar en påminnelse till BÄ.  

2020-01-20  Bygglovenheten skickar en påminnelse till BÄ.  

2020-02-13  Kontakt med BÄ som önskar uppskov för kontrollen.  

2022-05-17  Bygglovenheten skickar en påminnelse till BÄ.  

2022-05-23  Kontakt med BÄ som önskar kontakt för att få veta lite mer 

om vad som krävs för att åtgärda bristerna.  

2022 

sommaren  

Kontakt med BÄ som meddelar att tid för OVK bokats till 

den 18 juni. BÄ menar därefter att OVK har utförts, men 

inget protokoll inkommer till nämnden.  

Inkomna protokoll  

Utöver protokollet från 2014-03-24 har det inkommit ett protokoll 2022-09-

15 som redovisar ett underkänt resultat samt att två av systemen inte är i 

bruk. 

Barnrättsprövning 

Den aktuella ventilationsanläggningen betjänar bostäder, varför en 

prövning enligt barnkonventionen har gjorts.  

Syftet med OVK är att säkerställa att byggnadens ventilationssystem är 

funktionellt och att de krav som ställs på ventilationen i byggnaden uppfylls.  
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Bristfällig ventilation kan orsaka risker för ohälsa, bland annat i form av 

huvudvärk, yrsel, illamående och andningsbesvär. Det kan alltså anses vara 

ett brott mot barnets bästa att inte åtgärda brister i ventilationen.  

Lagstöd 
Alla byggnader utom en- eller tvåbostadshus, industri- och lagerlokaler och 

hemliga byggnader avsedda för totalförsvaret omfattas av krav på en 

inledande och återkommande obligatorisk ventilationskontroll (OVK) som 

ska dokumenteras. Dokumentationen från ventilationskontrollen ska skickas 

till kommunen, 5 kap. 1-7 §§ plan- och byggförordningen (SFS 2011:338), 

PBF.  

Flerbostadshus med till- och frånluftsventilation omfattas av krav på 

återkommande OVK var 3:e år, enligt 3 § Boverkets föreskrifter och 

allmänna råd (BFS 2011:16) om funktionskontroll av ventilationssystem och 

certifiering av sakkunniga funktionskontrollanter.  

Det är byggnadsägarens ansvar att låta utföra OVK enligt föreskrivet 

intervall och åtgärda eventuella brister, 8 kap. 25 § plan- och bygglagen 

(SFS 2010:900), PBL, och 5 kap. 1-7 §§ PBF.  

Nämnden ska pröva förutsättningarna för och behovet av att ingripa eller 

besluta om en påföljd enligt PBL 11 kapitlet, så snart det finns anledning att 

anta att någon inte har följt en bestämmelse i plan- och bygglagstiftningen 

(PBL 11:5).  

Föreläggande  

Om en ägare låter bli att vidta en åtgärd och därigenom bryter mot en 

skyldighet enligt plan- och bygglagstiftningen, får nämnden förelägga 

denne att inom en viss tid vidta åtgärden (åtgärdsföreläggande), PBL 11:19.  

Vite  

Ett åtgärdsföreläggande får förenas med vite (PBL 11:37). Vitet ska 

fastställas till ett belopp som med hänsyn till vad som är känt om 

adressatens ekonomiska förhållanden och till omständigheterna i övrigt kan 

antas förmå denne att följa det föreläggande som är förenat med vitet (3 § 

lag om viten (SFS 1985:206)).  

Motivering 

Syftet med OVK är att säkerställa att byggnadens ventilationssystem är 

funktionellt och att de krav som ställs på ventilationen i byggnaden uppfylls.  

Bristfällig ventilation kan innebära risker för ohälsa, bland annat i form av 

huvudvärk, yrsel, illamående och andningsbesvär. Bristfällig ventilation kan 
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också orsaka byggnadstekniska problem med fukt och värme, vilket även 

det kan innebära risker för ohälsa.  

Eftersom byggnadsägaren trots påminnelse från kommunen inte fullgjort 

sina skyldigheter att åtgärda brister och låta utföra OVK har nämnden 

skyldighet att genom åtgärdsföreläggande se till att denne tar sitt ansvar.  

Byggnadsägaren har trots upprepade påstötningar inte uppfyllt sina 

skyldigheter avseende funktionskontroll av byggnadens ventilationssystem. 

Därför bör föreläggandet förenas med ett vite som ska betalas om 

föreläggandet inte följs.  

Vitesbeloppet  

Miljö- och samhällsbyggnadsnämnden bedömer att ett vitesbelopp på 24 

150 kronor per ventilationssystem som inte är godkänt är lämpligt med 

hänsyn till  

• att ärendet varit pågående sedan 2013 och det inte har inkommit något 

OVK-protokoll sedan 2014, trots upprepade påstötningar och förlängda 

tidsfrister samt att byggnadsägaren bevisligen haft kontakt med en 

funktionskontrollant,  

• vad som är känt om byggnadsägarens ekonomiska förhållanden, 

• konsekvenserna av otillräckligt ventilerad inomhusluft och  

• kostnaderna för att följa föreläggandet.  

Det sammanlagda vitesbeloppet hamnar på 72 450 kronor för de tre 

aktuella ventilationssystemen. Bygglovenheten bedömer att samma vite ska 

gälla för båda byggnadens ägare.  

Byggnadsägaren har inte lämnat in någon information som påverkar 

Bygglovenhetens bedömning.  

Förslag till beslut 

Miljö- och samhällsbyggnadsnämnden beslutar 

 

1) att med stöd av 11 kap. 19 § plan- och bygglagen förelägga  

 att 

senast tre månader från det att beslutet får laga kraft ha åtgärdat 

följande brister i ventilationsanläggningen: 
a. Fläkt ur funktion (FF1)  

2) att med stöd av 11 kap. 19 § plan- och bygglagen förelägga  

 att 

senast fyra månader från det att beslutet får laga kraft låta utföra en 

ny ventilationskontroll, samt 
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3) att med stöd av 11 kap. 37 § plan- och bygglagen förena 

föreläggandet med ett vite på 25 000 kronor för 

 om 

föreläggandet inte följs. 

 

Handlingar som hör till beslutet 

OVK-protokoll, underkänt, 2014-03-24  

OVK-protokoll, underkänt, 2022-09-15  

Beslut till: 

Beslutet och tillhörande handlingar delges byggnadens ägare. 

Beslutet skickas till Inskrivningsmyndigheten (Lantmäteriet). 

Information 
Om ett åtgärdsföreläggande inte följs, får nämnden enligt PBL 11:27 besluta 

att åtgärden ska genomföras på den försumliges bekostnad och hur det ska 

ske.  

Kontakt 

Om du har några frågor om beslutet är du välkommen att kontakta 

Kundservice. 

E-post: bygglov@nykoping.se 

Telefon: 0155-24 80 80 

Bilaga 

Hur man överklagar 

  



 

 

Nyköpings kommun 
Bygglovenheten 
611 83 Nyköping 

 
 

bygglov@nykoping.se 
0155-24 80 80 

www.nykoping.se 
 

 

 
 
 

Miljö- och samhällsbyggnadsnämnden 

 

Tillsyn av ej godkänd OVK i flerbostadshus;  
  

Byggnadsägare  
 

 

Beskrivning 
Miljö- och samhällsbyggnadsnämnden har fått kännedom om att en obligatorisk kontroll 
av ventilationsanläggningen som betjänar bland annat bostäder på fastigheten  

 inte utförts inom föreskrivet intervall, och att ventilationsanläggningen därför inte 
längre är godkänd. Bygglovenheten har påmint byggnadsägaren om att åtgärda 
bristerna och låta besikta anläggningen.  

Aktuella ventilationssystem  
• FF1  

Kontakt med byggnadsägaren  
Under ärendets gång har kontakt med byggnadsägaren skett i flera omgångar.  

2013-10-29  Bygglovenheten skickar det första brevet till byggnadsägaren 
(BÄ).  

2014-01-23  Bygglovenheten skickar en påminnelse.  

2014-01-28  BÄ ringer in och frågar om OVK, får information om Boverkets 
hemsida med kontrollantregister och förlängd tid att utföra OVK.  

2014-03-24  OVK-protokoll inkommer, som anger resultat EG för FF1 och FT1 
samt att lokalen som betjänas av FT2 inte används.  

2014-04-01  Bygglovenheten skickar en begäran om att bristerna ska åtgärdas 
och ny OVK utföras.  

2014-09-25  BÄ ringer in och meddelar att de bygger om lokalen som betjänas 
av FT2 och får besked att den inte behöver inkluderas i OVK 
förrän den tas i bruk igen. Tidsfrist för resterande ges till 30 
november samma år.  

TJÄNSTESKRIVELSE Ärende 

BTN 2013-000733 

 Datum 

2022-09-20 
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2014-2015 
vinter  

Kontakt mellan ärendets handläggare och funktionskontrollant 
(FK). De kommer överens om att OVK ska vara klart senast sista 
mars 2015.  

2015-06-03  FK meddelar att OVK inte kunnat utföras pga. bristande 
taksäkerhet och att de inte fått kontakt med BÄ för att åtgärda 
detta.  

2015-06-04  Bygglovenheten skickar en påminnelse till BÄ.  

2015-07-08  Kontakt med BÄ som anger att de fått offerter av FK och 
elektriker. Tidsfristen förlängs till 30 september samma år.  

2015-09-30  Kontakt med BÄ. Arbetet har inte utförts.  

2015-11-03  Kontakt med FK som anger att arbetet pågår.  

2016 februari  Kontakt med FK som meddelar att BÄ inte beställt kvarstående 
åtgärder.  

2016-02-25  Bygglovenheten skickar en påminnelse till BÄ.  

2016-03-01  Kontakt med BÄ som meddelar att han ska kontakta FK.  

2016 våren  Kontakt med både FK och BÄ.  

2016-10-26  Bygglovenheten kommer överens med BÄ att han ska inkomma 
med en tidsplan vecka 44 samma år.  

2019-09-26  Bygglovenheten skickar en påminnelse till BÄ.  

2020-01-20  Bygglovenheten skickar en påminnelse till BÄ.  

2020-02-13  Kontakt med BÄ som önskar uppskov för kontrollen.  

2022-05-17  Bygglovenheten skickar en påminnelse till BÄ.  

2022-05-23  Kontakt med BÄ som önskar kontakt för att få veta lite mer om 
vad som krävs för att åtgärda bristerna.  

2022 
sommaren  

Kontakt med BÄ som meddelar att tid för OVK bokats till den 18 
juni. BÄ menar därefter att OVK har utförts, men inget protokoll 
inkommer till nämnden.  

Inkomna protokoll  
Utöver protokollet från 2014-03-24 har det inkommit ett protokoll 2022-09-15 som 
redovisar ett underkänt resultat samt att två av systemen inte är i bruk. 

Prövning av barnets bästa enligt barnkonventionen  
Den aktuella ventilationsanläggningen betjänar bostäder, varför en prövning enligt 
barnkonventionen har gjorts.  

Syftet med OVK är att säkerställa att byggnadens ventilationssystem är funktionellt och 
att de krav som ställs på ventilationen i byggnaden uppfylls.  
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Bristfällig ventilation kan orsaka risker för ohälsa, bland annat i form av huvudvärk, yrsel, 
illamående och andningsbesvär. Det kan alltså anses vara ett brott mot barnets bästa att 
inte åtgärda brister i ventilationen.  

Lagstöd 
Alla byggnader utom en- eller tvåbostadshus, industri- och lagerlokaler och hemliga 
byggnader avsedda för totalförsvaret omfattas av krav på en inledande och 
återkommande obligatorisk ventilationskontroll (OVK) som ska dokumenteras. 
Dokumentationen från ventilationskontrollen ska skickas till kommunen, 5 kap. 1-7 §§ 
plan- och byggförordningen (SFS 2011:338), PBF.  

Flerbostadshus med till- och frånluftsventilation omfattas av krav på återkommande 
OVK var 3:e år, enligt 3 § Boverkets föreskrifter och allmänna råd (BFS 2011:16) om 
funktionskontroll av ventilationssystem och certifiering av sakkunniga 
funktionskontrollanter.  

Det är byggnadsägarens ansvar att låta utföra OVK enligt föreskrivet intervall och 
åtgärda eventuella brister, 8 kap. 25 § plan- och bygglagen (SFS 2010:900), PBL, och 5 
kap. 1-7 §§ PBF.  

Nämnden ska pröva förutsättningarna för och behovet av att ingripa eller besluta om en 
påföljd enligt PBL 11 kapitlet, så snart det finns anledning att anta att någon inte har följt 
en bestämmelse i plan- och bygglagstiftningen (PBL 11:5).  

Föreläggande  
Om en ägare låter bli att vidta en åtgärd och därigenom bryter mot en skyldighet enligt 
plan- och bygglagstiftningen, får nämnden förelägga denne att inom en viss tid vidta 
åtgärden (åtgärdsföreläggande), PBL 11:19.  

Vite  
Ett åtgärdsföreläggande får förenas med vite (PBL 11:37). Vitet ska fastställas till ett 
belopp som med hänsyn till vad som är känt om adressatens ekonomiska förhållanden 
och till omständigheterna i övrigt kan antas förmå denne att följa det föreläggande som 
är förenat med vitet (3 § lag om viten (SFS 1985:206)).  

Motivering 
Syftet med OVK är att säkerställa att byggnadens ventilationssystem är funktionellt och 
att de krav som ställs på ventilationen i byggnaden uppfylls.  

Bristfällig ventilation kan innebära risker för ohälsa, bland annat i form av huvudvärk, 
yrsel, illamående och andningsbesvär. Bristfällig ventilation kan också orsaka 
byggnadstekniska problem med fukt och värme, vilket även det kan innebära risker för 
ohälsa.  

Eftersom byggnadsägaren trots påminnelse från kommunen inte fullgjort sina 
skyldigheter att åtgärda brister och låta utföra OVK har nämnden skyldighet att genom 
åtgärdsföreläggande se till att denne tar sitt ansvar.  
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Byggnadsägaren har trots upprepade påstötningar inte uppfyllt sina skyldigheter 
avseende funktionskontroll av byggnadens ventilationssystem. Därför bör föreläggandet 
förenas med ett vite som ska betalas om föreläggandet inte följs.  

Vitesbeloppet  
Miljö- och samhällsbyggnadsnämnden bedömer att ett vitesbelopp på 24 150 kronor per 
ventilationssystem som inte är godkänt är lämpligt med hänsyn till  

• att ärendet varit pågående sedan 2013 och det inte har inkommit något OVK-
protokoll sedan 2014, trots upprepade påstötningar och förlängda tidsfrister samt 
att byggnadsägaren bevisligen haft kontakt med en funktionskontrollant,  

• vad som är känt om byggnadsägarens ekonomiska förhållanden, 
• konsekvenserna av otillräckligt ventilerad inomhusluft och  
• kostnaderna för att följa föreläggandet.  

Det sammanlagda vitesbeloppet hamnar på 72 450 kronor för de tre aktuella 
ventilationssystemen. Bygglovenheten bedömer att samma vite ska gälla för båda 
byggnadens ägare.  

Byggnadsägaren har inte lämnat in någon information som påverkar Bygglovenhetens 
bedömning.  

Förslag till beslut 
Miljö- och samhällsbyggnadsnämnden föreslås besluta 

1) att med stöd av 11 kap. 19 § plan- och bygglagen förelägga 
 att senast tre månader från det att 

beslutet får laga kraft ha åtgärdat följande brister i ventilationsanläggningen:  
a. Fläkt ur funktion (FF1)  

2) att med stöd av 11 kap. 19 § plan- och bygglagen förelägga 
 att senast fyra månader från det att 

beslutet får laga kraft låta utföra en ny ventilationskontroll, och  
3) att med stöd av 11 kap. 37 § plan- och bygglagen förena föreläggandet med ett 

vite på 25 000 kronor för  och 25 000 kronor för  
 om föreläggandet inte följs.  

 

 

Kjell Hagberg 
Bygglovschef 

Susan Lehtinen 
Tillsynshandläggare 

 

Handlingar som hör till beslutet 
OVK-protokoll, underkänt, 2014-03-24  

OVK-protokoll, underkänt, 2022-09-15  
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Beslut till: 
Beslutet och tillhörande handlingar delges byggnadens ägare. 

Beslutet skickas till Inskrivningsmyndigheten (Lantmäteriet). 

Information 
Om ett åtgärdsföreläggande inte följs, får nämnden enligt PBL 11:27 besluta att 
åtgärden ska genomföras på den försumliges bekostnad och hur det ska ske.  

Kontakt 
Om du har några frågor om beslutet är du välkommen att kontakta Kundservice. 

E-post: bygglov@nykoping.se 
Telefon: 0155-24 80 80 

Bilaga 
Hur man överklagar 
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MSN § Tillsyn av eventuellt lovpliktig åtgärd - 

uppförande av transformatorstation;  

 

Diarienummer: B 2022–000585 

Sökande: Vattenfall eldistribution AB, Österlånggatan 60, 461 34, 

TROLLHÄTTAN  

 

Bygglov för uppförande av en transformatorstation på 6,182 m beviljades 

2021-03-31 genom D A 2021-000341. Byggherren har därefter uppfört 

transformatorstationen och ansökt om slutbesked.  

Genom lägeskontroll i oktober 2021 kan Bygglovenheten konstatera att 

anläggningen inte placerats enligt beviljat bygglov. Placeringen avviker 

med ca 9 meter från det som beviljats, och anläggningen är att betrakta som 

olovligt utförd utan bygglov och startbesked.  

Slutbesked får endast ges om nämnden inte funnit skäl att ingripa med 

tillsyn och eventuella brister är försumbara. Bygglovenheten bedömer att 

den avvikande placeringen inte kan anses vara försumbar i den mening som 

avses i 10 kap. 35 § plan- och bygglagen.  

Vattenfall har fått möjlighet att rätta till placeringen men valt att inte göra 

det.  

Byggsanktionsavgift  

En byggsanktionsavgift ska tas ut även om överträdelsen skett av 

oaktsamhet eller utan avsikt, exempelvis om den som begått överträdelsen 

inte haft kännedom om att åtgärden var bygglovspliktig. Det är bara i 

särskilda fall som en byggsanktionsavgift inte behöver tas ut och där den 

kan sättas ner, dessa regleras av 11 kap. 53-56 §§ plan- och bygglagen 

(PBL).  

Enligt 11 kap. 53 a § PBL får avgiften sättas ned till hälften eller en fjärdedel 

om avgiften inte står i rimlig proportion till överträdelsen. I lagstycket avses 

tillfällen som när nämnden gett ett felaktigt besked gällande om bygglov 

krävs eller inte, eller att nämnden inte handlagt ett ärende inom rimlig tid. 

Så har inte skett i det här fallet.  

Bygglovenheten bedömer att Vattenfall inte vidtagit några sådana åtgärder 

som medför att det finns skäl att sätta ned avgiften.  

Byggsanktionsavgiften beräknas i enlighet med formeln i PBF 9:12, med 

tillämpning av 2022 års prisbasbelopp (48 300 kr) och anläggningens area 

på 6,18 m2. 
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0,5 x 48 300 kr + 0,025 x 48 300 kr x 6,18 m2
 = 31 612,35 kronor 

(avrundas till 31 612 kronor).  

Lovföreläggande  

Om en åtgärd som kräver bygglov har vidtagits utan lov, ska nämnden i ett 

föreläggande ge fastighetens eller byggnadsverkets ägare tillfälle att inom 

en viss tid ansöka om lov, om det är sannolikt att lov kan ges för åtgärden. 

Bygglovenheten bedömer att det är sannolikt att bygglov kan beviljas i 

efterhand, med stöd av 9 kap. 31 § plan- och bygglagen.  

Eftersom det är vattenfall som äger anläggningen bedömer 

Bygglovenheten att det också är de som ska föreläggas att ansöka om lov i 

efterhand.  

Lagstöd 
I fråga om andra anläggningar än byggnader krävs det enligt 6 kap. 1 § 

plan- och byggförordningen (SFS 2011:338), PBF, bygglov för att anordna, 

inrätta, uppföra, flytta eller väsentligt ändra bland annat 

transformatorstationer. Det krävs också ett startbesked innan lovpliktiga 

åtgärder får påbörjas (10 kap. 3 § plan- och bygglagen (SFS 2010:900), 

PBL).  

Nämnden ska pröva förutsättningarna för och behovet av att ingripa eller 

besluta om en påföljd enligt PBL 11 kapitlet, så snart det finns anledning att 

anta att någon inte har följt en bestämmelse i plan- och bygglagstiftningen 

(PBL 11:5).  

Föreläggande  

Om en åtgärd som kräver bygglov, rivningslov eller marklov har vidtagits 

utan lov, ska byggnadsnämnden i ett föreläggande ge fastighetens eller 

byggnadsverkets ägare tillfälle att inom en viss tid ansöka om lov, om det är 

sannolikt att lov kan ges för åtgärden (lovföreläggande), PBL 11:17.  

Byggsanktionsavgift  

Om någon bryter mot en bestämmelse i 8-10 kap. plan- och bygglagen ska 

tillsynsmyndigheten ta ut en byggsanktionsavgift (PBL 11:51).  

En byggsanktionsavgift ska tas ut även om överträdelsen inte har skett 

uppsåtligen eller om den skett av oaktsamhet. Det är bara under vissa 

omständigheter en sanktionsavgift inte behöver tas ut: om det är oskäligt 

med hänsyn till (1) den avgiftsskyldigas sjukdom, (2) omständigheter som 

den avgiftsskyldiga inte har kunnat eller borde kunnat förutse eller påverka, 

eller (3) vad den avgiftsskyldige har gjort för att undvika att en överträdelse 

skulle inträffa (PBL 11:53).  
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Byggsanktionsavgiften ska tas ut av den som var ägare till fastigheten när 

överträdelsen begicks, den som begick överträdelsen, eller den som har fått 

en fördel av överträdelsen (PBL 11:57). Om två eller fler är avgiftsskyldiga 

för samma överträdelse, är de solidariskt ansvariga för betalningen (PBL 

11:60).  

Byggsanktionsavgiftens belopp  

Byggsanktionsavgiften fastställs med tillämpning av det prisbasbelopp som 

gäller för det år som beslutet om avgift fattas och får uppgå till högst 50 

prisbasbelopp, 9 kap. 1 § plan- och byggförordningen (PBF) och 11 kap. 52 

§ PBL. Sanktionsavgiften för att utan lov och startbesked uppföra en 

transformatorstation är 0,5 prisbasbelopp med ett tillägg av 0,025 

prisbasbelopp av anläggningens area (PBF 9:12).  

Sanktionsavgiften får i ett enskilt fall sättas ned om den inte står i rimlig 

proportion till den överträdelse som har begåtts. Avgiften får då sättas ned 

till hälften eller en fjärdedel (PBL 11:53a).  

Barnrättsprövning 

Nej 

Förslag till beslut 

Miljö- och samhällsbyggnadsnämnden beslutar 

 

1) att med stöd av 11 kap. 51 § plan- och bygglagen och 9 kap. 12 § 

plan- och byggförordningen påföra Vattenfall Eldistribution AB 

(556417–0800), en byggsanktionsavgift på 31 612 kronor, samt 

 

2) att med stöd av 11 kap. 17 § plan- och bygglagen förelägga 

Vattenfall Eldistribution AB (556417–0800), att senast två månader 

från det att beslutet får laga kraft lämna in en ansökan om lov för 

transformatorstationen. 

 

Handlingar som hör till beslutet 

Karta, 2021-01-25  
Karta, 2021-10-26 

Beslut till: 

Beslutet delges vattenfall och fastighetsägaren. 

Beslutet skickas till inskrivningsmyndigheten. 
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Justerare Justerare Utdragsbestyrkande 

Information 

En byggsanktionsavgift ska inte tas ut om rättelse sker innan frågan om 

sanktion eller ingripande har tagits upp vid ett av Miljö- och 

samhällsbyggnadsnämndens sammanträden (PBL 11:54).  

Byggsanktionsavgiften ska betalas inom två månader efter det att den 

avgiftsskyldige har blivit delgiven beslutet, om Miljö- och 

samhällsbyggnadsnämnden inte beslutar annat (PBL 11:61). Avgiften kan 

tas ut även om beslutet överklagats.  

Om beslutet om byggsanktionsavgift upphävs, ska Miljö- och 

samhällsbyggnadsnämnden återbetala avgiften jämte ränta enligt 5 § 

räntelagen (SFS 1975:635) för tiden från den dag avgiften betalades till och 

med den dag återbetalningen sker (PBL 11:63).  

Meddela oss om du anser att betalningen bör delas upp i flera delar eller 

om du behöver mer än två månader för att betala avgiften.  

Kontakta Kundservice om du har några frågor om tjänsteskrivelsen. 

E-post: bygglov@nykoping.se 

Telefon: 0155-24 80 80 

Bilaga 

Hur man överklagar 

  



 

 

Nyköpings kommun 
Bygglovenheten 
611 83 Nyköping 

 
 

bygglov@nykoping.se 
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Miljö- och samhällsbyggnadsnämnden 

Tillsyn av eventuellt lovpliktig åtgärd - uppförande 
av transformatorstation;  
Fastighetsägare 

 
 

Sökande 
Vattenfall eldistribution AB, Österlånggatan 60, 461 34, TROLLHÄTTAN  

Motivering  
Bygglov för uppförande av en transformatorstation på 6,182 m beviljades 2021-
03-31 genom D A 2021-000341. Byggherren har därefter uppfört 
transformatorstationen och ansökt om slutbesked.  

Genom lägeskontroll i oktober 2021 kan Bygglovenheten konstatera att 
anläggningen inte placerats enligt beviljat bygglov. Placeringen avviker med ca 9 
meter från det som beviljats, och anläggningen är att betrakta som olovligt utförd 
utan bygglov och startbesked.  

Slutbesked får endast ges om nämnden inte funnit skäl att ingripa med tillsyn och 
eventuella brister är försumbara. Bygglovenheten bedömer att den avvikande 
placeringen inte kan anses vara försumbar i den mening som avses i 10 kap. 35 
§ plan- och bygglagen.  

Vattenfall har fått möjlighet att rätta till placeringen men valt att inte göra det.  

Byggsanktionsavgift  
En byggsanktionsavgift ska tas ut även om överträdelsen skett av oaktsamhet 
eller utan avsikt, exempelvis om den som begått överträdelsen inte haft 
kännedom om att åtgärden var bygglovspliktig. Det är bara i särskilda fall som en 
byggsanktionsavgift inte behöver tas ut och där den kan sättas ner, dessa 
regleras av 11 kap. 53-56 §§ plan- och bygglagen (PBL).  

Enligt 11 kap. 53 a § PBL får avgiften sättas ned till hälften eller en fjärdedel om 
avgiften inte står i rimlig proportion till överträdelsen. I lagstycket avses tillfällen 
som när nämnden gett ett felaktigt besked gällande om bygglov krävs eller inte, 
eller att nämnden inte handlagt ett ärende inom rimlig tid. Så har inte skett i det 
här fallet.  

Bygglovenheten bedömer att Vattenfall inte vidtagit några sådana åtgärder som 
medför att det finns skäl att sätta ned avgiften.  

TJÄNSTESKRIVELSE Ärende 
B 2022-000585 

 Datum 
2022-09-14 
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Byggsanktionsavgiften beräknas i enlighet med formeln i PBF 9:12, med 
tillämpning av 2022 års prisbasbelopp (48 300 kr) och anläggningens area på 
6,18 m2. 

0,5 x 48 300 kr + 0,025 x 48 300 kr x 6,18 m2 = 31 612,35 kronor (avrundas till 
31 612 kronor).  

Lovföreläggande  
Om en åtgärd som kräver bygglov har vidtagits utan lov, ska nämnden i ett 
föreläggande ge fastighetens eller byggnadsverkets ägare tillfälle att inom en viss 
tid ansöka om lov, om det är sannolikt att lov kan ges för åtgärden. 
Bygglovenheten bedömer att det är sannolikt att bygglov kan beviljas i efterhand, 
med stöd av 9 kap. 31 § plan- och bygglagen.  

Eftersom det är vattenfall som äger anläggningen bedömer Bygglovenheten att 
det också är de som ska föreläggas att ansöka om lov i efterhand.  

Lagstöd 
I fråga om andra anläggningar än byggnader krävs det enligt 6 kap. 1 § plan- och 
byggförordningen (SFS 2011:338), PBF, bygglov för att anordna, inrätta, uppföra, 
flytta eller väsentligt ändra bland annat transformatorstationer. Det krävs också 
ett startbesked innan lovpliktiga åtgärder får påbörjas (10 kap. 3 § plan- och 
bygglagen (SFS 2010:900), PBL).  

Nämnden ska pröva förutsättningarna för och behovet av att ingripa eller besluta 
om en påföljd enligt PBL 11 kapitlet, så snart det finns anledning att anta att 
någon inte har följt en bestämmelse i plan- och bygglagstiftningen (PBL 11:5).  

Föreläggande  
Om en åtgärd som kräver bygglov, rivningslov eller marklov har vidtagits utan lov, 
ska byggnadsnämnden i ett föreläggande ge fastighetens eller byggnadsverkets 
ägare tillfälle att inom en viss tid ansöka om lov, om det är sannolikt att lov kan 
ges för åtgärden (lovföreläggande), PBL 11:17.  

Byggsanktionsavgift  
Om någon bryter mot en bestämmelse i 8-10 kap. plan- och bygglagen ska 
tillsynsmyndigheten ta ut en byggsanktionsavgift (PBL 11:51).  

En byggsanktionsavgift ska tas ut även om överträdelsen inte har skett 
uppsåtligen eller om den skett av oaktsamhet. Det är bara under vissa 
omständigheter en sanktionsavgift inte behöver tas ut: om det är oskäligt med 
hänsyn till (1) den avgiftsskyldigas sjukdom, (2) omständigheter som den 
avgiftsskyldiga inte har kunnat eller borde kunnat förutse eller påverka, eller (3) 
vad den avgiftsskyldige har gjort för att undvika att en överträdelse skulle inträffa 
(PBL 11:53).  

Byggsanktionsavgiften ska tas ut av den som var ägare till fastigheten när 
överträdelsen begicks, den som begick överträdelsen, eller den som har fått en 
fördel av överträdelsen (PBL 11:57). Om två eller fler är avgiftsskyldiga för 
samma överträdelse, är de solidariskt ansvariga för betalningen (PBL 11:60).  
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Byggsanktionsavgiftens belopp  
Byggsanktionsavgiften fastställs med tillämpning av det prisbasbelopp som gäller 
för det år som beslutet om avgift fattas och får uppgå till högst 50 prisbasbelopp, 
9 kap. 1 § plan- och byggförordningen (PBF) och 11 kap. 52 § PBL. 
Sanktionsavgiften för att utan lov och startbesked uppföra en transformatorstation 
är 0,5 prisbasbelopp med ett tillägg av 0,025 prisbasbelopp av anläggningens 
area (PBF 9:12).  

Sanktionsavgiften får i ett enskilt fall sättas ned om den inte står i rimlig 
proportion till den överträdelse som har begåtts. Avgiften får då sättas ned till 
hälften eller en fjärdedel (PBL 11:53a).  

Förslag till beslut 
Miljö- och samhällsbyggnadsnämnden föreslås besluta  

1) att med stöd av 11 kap. 51 § plan- och bygglagen och 9 kap. 12 § plan- och 
byggförordningen påföra Vattenfall Eldistribution AB (556417-0800), en 
byggsanktionsavgift på 31 612 kronor, och  

2) att med stöd av 11 kap. 17 § plan- och bygglagen förelägga Vattenfall 
Eldistribution AB (556417-0800), att senast två månader från det att beslutet får 
laga kraft lämna in en ansökan om lov för transformatorstationen.  

 
 

Kjell Hagberg 
Bygglovschef 

Susan Lehtinen 
Tillsynshandläggare 

 
 

Handlingar som hör till beslutet 
Karta, 2021-01-25  
Karta, 2021-10-26 

Beslut till: 
Beslutet delges vattenfall och fastighetsägaren. 

Beslutet skickas till inskrivningsmyndigheten. 

Information 
En byggsanktionsavgift ska inte tas ut om rättelse sker innan frågan om sanktion 
eller ingripande har tagits upp vid ett av Miljö- och samhällsbyggnadsnämndens 
sammanträden (PBL 11:54).  

Byggsanktionsavgiften ska betalas inom två månader efter det att den 
avgiftsskyldige har blivit delgiven beslutet, om Miljö- och 
samhällsbyggnadsnämnden inte beslutar annat (PBL 11:61). Avgiften kan tas ut 
även om beslutet överklagats.  
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Om beslutet om byggsanktionsavgift upphävs, ska Miljö- och 
samhällsbyggnadsnämnden återbetala avgiften jämte ränta enligt 5 § räntelagen 
(SFS 1975:635) för tiden från den dag avgiften betalades till och med den dag 
återbetalningen sker (PBL 11:63).  

Meddela oss om du anser att betalningen bör delas upp i flera delar eller om du 
behöver mer än två månader för att betala avgiften.  

Kontakta Kundservice om du har några frågor om tjänsteskrivelsen. 

E-post: bygglov@nykoping.se 
Telefon: 0155-24 80 80 

Bilaga 
Hur man överklagar 





  PROTOKOLLSFÖRSLAG  

 Miljö- och 
samhällsbyggnadsnämnden 
 

2022-10-04 

 

Justerare Justerare Utdragsbestyrkande 

MSN § Ansökan om bygglov för uppförande av 

transformatorstation;  

Diarienummer: B 2020–001140 

Sökande: Vattenfall eldistribution AB, Österlånggatan 60, 461 34, 

TROLLHÄTTAN 

Motivering  

Bygglov för uppförande av en transformatorstation på 6,18 m2
 beviljades 

2021-03-31 genom D A 2021–000341. Byggherren har därefter uppfört 

transformatorstationen och ansökt om slutbesked.  

Genom lägeskontroll i oktober 2021 kan Bygglovenheten konstatera att 

anläggningen inte placerats enligt beviljat bygglov. Placeringen avviker 

med ca 9 meter från det som beviljats, och anläggningen är att betrakta som 

olovligt utförd utan bygglov och startbesked.  

Slutbesked får endast ges om nämnden inte funnit skäl att ingripa med 

tillsyn och eventuella brister är försumbara. Bygglovenheten bedömer att 

den avvikande placeringen inte kan anses vara försumbar in den mening 

som avses i 10 kap. 35 § plan- och bygglagen.  

Sökande har fått möjlighet att rätta till placeringen men valt att inte göra det.  

Slutbesked kan därför inte meddelas.  

Lagstöd  
Inför slutbesked ska byggherren visa att åtgärden är utförd enligt de krav 

som ställs i bygglov, kontrollplan, startbesked eller beslut om 

kompletterande villkor. Slutbesked kan inte meddelas om nämnden funnit 

skäl att ingripa med tillsyn enligt 11 kap, det enligt 10 kap 34 § plan- och 

bygglagen.  

Barnrättsprövning 

Nej 

Förslag till beslut 

Miljö- och samhällsbyggnadsnämnden beslutar 

 

1) att inte meddela slutbesked. 

 

Handlingar som hör till beslutet 

Karta, 2021-10-26  
Karta, 2021-01-25 
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Justerare Justerare Utdragsbestyrkande 

Beslut till: 

Beslutet delges sökanden. 

Information 

Tillsyn av åtgärden hanteras i ärende B 2022–000585.  

Kontakta Kundservice om du har några frågor om beslutet. 

E-post: bygglov@nykoping.se 

Telefon: 0155-24 80 80 

Bilaga 

Hur man överklagar 

  



 

 

Nyköpings kommun 
Bygglovenheten 
611 83 Nyköping 

 
 

bygglov@nykoping.se 
0155-24 80 80 

www.nykoping.se 
 

 
 

 
 
 

Miljö- och samhällsbyggnadsnämnden 

Ansökan om bygglov för uppförande av 
transformatorstation;  
Fastighetsägare 

 
  

Sökande 
Vattenfall eldistribution AB, Österlånggatan 60, 461 34, TROLLHÄTTAN  

Motivering  
Bygglov för uppförande av en transformatorstation på 6,18 m2 beviljades 2021-
03-31 genom D A 2021-000341. Byggherren har därefter uppfört 
transformatorstationen och ansökt om slutbesked.  

Genom lägeskontroll i oktober 2021 kan Bygglovenheten konstatera att 
anläggningen inte placerats enligt beviljat bygglov. Placeringen avviker med ca 9 
meter från det som beviljats, och anläggningen är att betrakta som olovligt utförd 
utan bygglov och startbesked.  

Slutbesked får endast ges om nämnden inte funnit skäl att ingripa med tillsyn och 
eventuella brister är försumbara. Bygglovenheten bedömer att den avvikande 
placeringen inte kan anses vara försumbar in den mening som avses i 10 kap. 35 
§ plan- och bygglagen.  

Sökande har fått möjlighet att rätta till placeringen men valt att inte göra det.  

Slutbesked kan därför inte meddelas.  

Lagstöd  
Inför slutbesked ska byggherren visa att åtgärden är utförd enligt de krav som 
ställs i bygglov, kontrollplan, startbesked eller beslut om kompletterande villkor. 
Slutbesked kan inte meddelas om nämnden funnit skäl att ingripa med tillsyn 
enligt 11 kap, det enligt 10 kap 34 § plan- och bygglagen.  

Förslag till beslut 
Miljö- och samhällsbyggnadsnämnden föreslås besluta 

1) att inte meddela slutbesked. 
 

 

TJÄNSTESKRIVELSE Ärende 
B 2020-001140 

 Datum 
2022-09-15 
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Kjell Hagberg 
Bygglovschef 

Susan Lehtinen 
Tillsynshandläggare 

 
 

Handlingar som hör till beslutet 
Karta, 2021-10-26  
Karta, 2021-01-25 

Beslut till: 
Beslutet delges sökanden. 

Information 
Tillsyn av åtgärden hanteras i ärende B 2022-000585.  

Kontakta Kundservice om du har några frågor om beslutet. 

E-post: bygglov@nykoping.se 
Telefon: 0155-24 80 80 

Bilaga 
Hur man överklagar 
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Justerare Justerare Utdragsbestyrkande 

MSN § Ansökan om strandskyddsdispens för 

tillbyggnad av fritidshus/komplementbyggnad;  

 

Diarienummer: B 2022–000473 

Sökande:  

 

Bygglovenheten har tagit emot en ansökan om strandskyddsdispens för om- 

och tillbyggnad av en del av en gammal ekonomibyggnad som inhyser en 

bostadsdel som under en längre tid har nyttjas som gästhus. Befintlig 

bostadsdel avses renoveras och ett badrum inrättas. Tillbyggnaden placeras 

på den sydöstra gaveln på byggnaden och har en byggnadsarea på ca 21 

m2 i ett plan och innefattar kök. I fasaden som vetter mot vattnet sätts 

dubbeldörrar och två fönster in.  

Ett besök har gjorts på plats. Mellan planerad tillbyggnad och strandlinjen 

är det hagmark. Idag finns ingen jordbruksnäring på fastigheten och den 

tidigare ekonomibyggnaden har en tid använts som komplementbyggnad 

(stall). Befintlig byggnad bedöms inte ha någon egen hemfridszon. 

Tillbyggnaden enligt ansökan bedöms, med sin utformning och 

användningssätt, generera en hemfridszon som i sin tur bedöms påverka 

det allemansrättsliga intresset på ett negativt sätt.  

Vid platsbesök konstateras att tillbyggnaden påbörjats. Tillsyn hanteras 

separat i ärende B 2022-000835. 

Lagstöd 

7 Kapitlet Miljöbalken (1998:808) 

13 §   Strandskydd gäller vid havet och vid insjöar och vattendrag. 

Strandskyddet syftar till att långsiktigt 
   1. trygga förutsättningarna för allemansrättslig tillgång till strandområden, 
och 
   2. bevara goda livsvillkor för djur- och växtlivet på land och i vatten. Lag 
(2009:532). 

14 § Strandskyddet omfattar land- och vattenområdet intill 100 meter från 

strandlinjen vid normalt medelvattenstånd 
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Justerare Justerare Utdragsbestyrkande 

15 § Inom ett strandskyddsområde får inte 

1. nya byggnader uppföras, 

2. byggnader eller byggnaders användning ändras eller andra anläggningar 

eller anordningar utföras, om det hindrar eller avhåller allmänheten från att 

beträda ett område där den annars skulle ha fått färdas fritt, 

3. grävningsarbeten eller andra förberedelsearbeten utföras för byggnader, 

anläggningar eller anordningar som avses i 1 och 2, eller 

4. åtgärder vidtas som väsentligt förändrar livsvillkoren för djur- eller 

växtarter. 

 

18 c §   Som särskilda skäl vid prövningen av en fråga om upphävande av 

eller dispens från strandskyddet får man beakta endast om det område som 

upphävandet eller dispensen avser 

   1. redan har tagits i anspråk på ett sätt som gör att det saknar betydelse för 

strandskyddets syften, 

   2. genom en väg, järnväg, bebyggelse, verksamhet eller annan 

exploatering är väl avskilt från området närmast strandlinjen, 

   3. behövs för en anläggning som för sin funktion måste ligga vid vattnet 

och behovet inte kan tillgodoses utanför området, 

   4. behövs för att utvidga en pågående verksamhet och utvidgningen inte 

kan genomföras utanför området, 

   5. behöver tas i anspråk för att tillgodose ett angeläget allmänt intresse 

som inte kan tillgodoses utanför området, eller 

   6. behöver tas i anspråk för att tillgodose ett annat mycket angeläget 

intresse. 

Avgift 

Nämnden får meddela föreskrifter om avgift för myndigheters kostnader för 

prövning och tillsyn enligt denna balk eller enligt föreskrifter som har 

meddelats med stöd av balken samt för prövning och tillsyn med anledning 

av EU-förordningar inom denna balks tillämpningsområde 27 kap 1§ 

Miljöbalken. 

Avgiften grundar sig på Kommunfullmäktiges beslut om taxa för bygglov 

och geografisk information (dnr KK19/414). Taxan i sin helhet hittar du på 

vår hemsida: www.nykoping.se/bygglovstaxa 

 

Avgiften för beslutet är 11 715 kronor enligt fastställd taxa 

Yttrande från sökande 
Sökande motsätter sig till att börja med avgiften med hänvisning till 12 kap 

8a§ Plan- och bygglagen.  
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Justerare Justerare Utdragsbestyrkande 

Angående sakfrågan framför sökande att den delen av byggnaden ska ha 

varit ett fritidsboende i över 70 år med en etablerad tomtplats och 

hemfridszon. Ytan där tillbyggnaden ska uppföras har tidigare varit 

gräsmatta och innan dess odlingar.  

Sökande anser att tillbyggnaden inte kommer att utvidga hemfridszonen 

och därmed inte skulle påverka det allemansrättsliga intresset på ett 

negativt sätt. 

Sökande hänvisar också till dispenser som tidigare har meddelats på 

grannfastigheten och att de anser att kommunen inte utövar 

likabehandlingsprincipen.  

Yttrandet i sin helhet finns bifogat.  

Bemötande yttrande 
Angående avgiften så reduceras den inte enligt det som sökande framför i 

sitt yttrande då prövning och debitering görs i enlighet med Miljöbalken, 

som inte innefattar bestämmelser kring tidsfrist och avgiftsreducering. 

Den befintliga byggnaden och gästboendet upplevs för utomstående inte 

som en bostad och bedöms inte ha en avhållande effekt, trots att den delen 

nyttjats som en typ av boende under en längre tid. Mellan aktuell byggnad 

och strandlinjen är det hagmark och naturmark. Eventuella tidigare odlingar 

eller planteringar förändrar inte bedömningen om att detta idag inte ingår i 

den etablerade tomtplatsen. 

Den nya tillbyggnaden och fasaden, med dubbeldörrar och mer fönsteryta, 

bedöms leda till att markytan söder om byggnaden används på ett annat 

sätt och med tanke på den ökade utblicken även har en större avhållande 

effekt.  

Bedömningarna som gjorts i dispensprövningen på grannfastigheten 2016, 

kan inte anses vara vägledande för den prövning som görs idag eftersom ny 

rättspraxis inom strandskyddslagstiftningen har tillkommit. 

Motivering 
Befintlig byggnad är en gammal ekonomibyggnad som också innefattar en 

mindre bostadsdel i den sydöstra änden. Idag finns ingen jordbruksnäring 

på fastigheten och den tidigare ekonomibyggnaden har en tid använts som 

komplementbyggnad (stall) och bostadsdelen nyttjats som gästboende. 

Gästbostaden avses renoveras och i samband med det kompletteras med 

ett badrum och byggas ut med ett kök. Fasaden öppnas upp med 

dubbeldörrar och 2 fönster vilket bedöms bidra till att byggnaden 

genererar en hemfridszon på ett sätt som den befintliga byggnaden inte 
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Justerare Justerare Utdragsbestyrkande 

gjort. Detta trots att det fortsatt inte kommer nyttjas som en permanent 

bostad.  

På sydöstra sidan av byggnaden är marken inte ianspråktagen som 

tomtplats utan används idag som hagmark och man har även intill gaveln på 

byggnaden förvarat saker, så som hinder, skottkärror och dylikt.  

Bedömningen är att tillbyggnaden skulle utvidga hemfridszonen och 

tomtplatsen och därmed skulle påverka det allemansrättsliga intresset på ett 

negativt sätt och därmed strider mot 7 kap. 15 § punkt 2 Miljöbalken (MB). 

Dispens från strandskyddet får endast meddelas om något av skälen enligt 7 

kap. 18 c § MB uppfylls. Bygglovenheten bedömer inte att platsen är 

ianspråktagen på ett sätt som gör att det saknar betydelse för 

strandskyddets syften och heller inte att det finns något annat skäl till att 

meddela dispens.  

Ansökan föreslås därmed nekas.  

Barnrättsprövning 

Nej 

Förslag till beslut 

Miljö- och samhällsbyggnadsnämnden beslutar 

 

1) att neka strandskyddsdispens för åtgärden, samt 

 

2) att ta ut en avgift på 11 715 kronor. 

 

Handlingar som hör till beslutet 

• Situationsplan Inkommen 2022-04-21 

• Fotografi  Inkommen 2022-04-21 

• Planritning Inkommen 2022-05-09 

• Fasadritning Inkommen 2022-05-09 

• Yttrande   Inkommen 2022-09-09 

Beslut till: 

Beslutet skickas med delgivning till sökanden. 

Beslutet publiceras i post- och inrikes tidningar (www.bolagsverket.se/poit). 



  PROTOKOLLSFÖRSLAG  

 Miljö- och 
samhällsbyggnadsnämnden 
 

2022-10-04 

 

Justerare Justerare Utdragsbestyrkande 

 

Kontakt 

Om du har några frågor om beslutet är du välkommen att kontakta 

Kundservice. 

E-post: kundservice@nykoping.se 

Telefon: 0155-24 80 80 

Bilaga: Hur man överklagar 

  



 

 

Nyköpings kommun 
Bygglovenheten 
611 83 Nyköping 

 
 

bygglov@nykoping.se 
0155-24 80 80 

www.nykoping.se 
 

 
 

 Miljö- och samhällsbyggnadsnämnden 

 
 

Ansökan om strandskyddsdispens för tillbyggnad 
av fritidshus/komplementbyggnad;  

  
Sökande:   

 
                   

Sammanfattning 
Bygglovenheten har tagit emot en ansökan om strandskyddsdispens för om- 
och tillbyggnad av en del av en gammal ekonomibyggnad som inhyser en bo-
stadsdel som under en längre tid har nyttjas som gästhus. Befintlig bostadsdel 
avses renoveras och ett badrum inrättas. Tillbyggnaden placeras på den syd-
östra gaveln på byggnaden och har en byggnadsarea på ca 21 m2 i ett plan 
och innefattar kök. I fasaden som vetter mot vattnet sätts dubbeldörrar och två 
fönster in.  

Ett besök har gjorts på plats. Mellan planerad tillbyggnad och strandlinjen är 
det hagmark. Idag finns ingen jordbruksnäring på fastigheten och den tidigare 
ekonomibyggnaden har en tid använts som komplementbyggnad (stall). Be-
fintlig byggnad bedöms inte ha någon egen hemfridszon. Tillbyggnaden enligt 
ansökan bedöms, med sin utformning och användningssätt, generera en hem-
fridszon som i sin tur bedöms påverka det allemansrättsliga intresset på ett ne-
gativt sätt.  

Vid platsbesök konstateras att tillbyggnaden påbörjats. Tillsyn hanteras separat 
i ärende B 2022-000835. 

Lagstöd 

7 Kapitlet Miljöbalken (1998:808) 

13 §   Strandskydd gäller vid havet och vid insjöar och vattendrag. 

Strandskyddet syftar till att långsiktigt 
   1. trygga förutsättningarna för allemansrättslig tillgång till strandområden, 
och 
   2. bevara goda livsvillkor för djur- och växtlivet på land och i vatten. Lag 
(2009:532). 

TJÄNSTESKRIVELSE Ärende 

B 2022-000473 
 Datum 

2022-09-13 
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14 § Strandskyddet omfattar land- och vattenområdet intill 100 meter från 
strandlinjen vid normalt medelvattenstånd 
 

15 § Inom ett strandskyddsområde får inte 
1. nya byggnader uppföras, 
2. byggnader eller byggnaders användning ändras eller andra anläggningar 
eller anordningar utföras, om det hindrar eller avhåller allmänheten från att be-
träda ett område där den annars skulle ha fått färdas fritt, 
3. grävningsarbeten eller andra förberedelsearbeten utföras för byggnader, 
anläggningar eller anordningar som avses i 1 och 2, eller 
4. åtgärder vidtas som väsentligt förändrar livsvillkoren för djur- eller växtarter. 
 

18 c §   Som särskilda skäl vid prövningen av en fråga om upphävande av eller 
dispens från strandskyddet får man beakta endast om det område som upphä-
vandet eller dispensen avser 
   1. redan har tagits i anspråk på ett sätt som gör att det saknar betydelse för 
strandskyddets syften, 
   2. genom en väg, järnväg, bebyggelse, verksamhet eller annan exploatering 
är väl avskilt från området närmast strandlinjen, 
   3. behövs för en anläggning som för sin funktion måste ligga vid vattnet och 
behovet inte kan tillgodoses utanför området, 
   4. behövs för att utvidga en pågående verksamhet och utvidgningen inte kan 
genomföras utanför området, 
   5. behöver tas i anspråk för att tillgodose ett angeläget allmänt intresse som 
inte kan tillgodoses utanför området, eller 
   6. behöver tas i anspråk för att tillgodose ett annat mycket angeläget intresse. 

Avgift 
Nämnden får meddela föreskrifter om avgift för myndigheters kostnader för 
prövning och tillsyn enligt denna balk eller enligt föreskrifter som har medde-
lats med stöd av balken samt för prövning och tillsyn med anledning av EU-för-
ordningar inom denna balks tillämpningsområde 27 kap 1§ Miljöbalken. 

Avgiften grundar sig på Kommunfullmäktiges beslut om taxa för bygglov och 
geografisk information (dnr KK19/414). Taxan i sin helhet hittar du på vår hem-
sida: www.nykoping.se/bygglovstaxa 

 

Avgiften för beslutet är 11 715 kronor enligt fastställd taxa 

Yttrande från sökande 
Sökande motsätter sig till att börja med avgiften med hänvisning till 12 kap 8a§ 
Plan- och bygglagen.  
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Angående sakfrågan framför sökande att den delen av byggnaden ska ha varit 
ett fritidsboende i över 70 år med en etablerad tomtplats och hemfridszon. 
Ytan där tillbyggnaden ska uppföras har tidigare varit gräsmatta och innan 
dess odlingar.  

Sökande anser att tillbyggnaden inte kommer att utvidga hemfridszonen och 
därmed inte skulle påverka det allemansrättsliga intresset på ett negativt sätt. 

Sökande hänvisar också till dispenser som tidigare har meddelats på grannfas-
tigheten och att de anser att kommunen inte utövar likabehandlingsprincipen.  

Yttrandet i sin helhet finns bifogat.  

Bemötande yttrande 
Angående avgiften så reduceras den inte enligt det som sökande framför i sitt 
yttrande då prövning och debitering görs i enlighet med Miljöbalken, som inte 
innefattar bestämmelser kring tidsfrist och avgiftsreducering. 

Den befintliga byggnaden och gästboendet upplevs för utomstående inte som 
en bostad och bedöms inte ha en avhållande effekt, trots att den delen nyttjats 
som en typ av boende under en längre tid. Mellan aktuell byggnad och strand-
linjen är det hagmark och naturmark. Eventuella tidigare odlingar eller plante-
ringar förändrar inte bedömningen om att detta idag inte ingår i den etable-
rade tomtplatsen. 

Den nya tillbyggnaden och fasaden, med dubbeldörrar och mer fönsteryta, be-
döms leda till att markytan söder om byggnaden används på ett annat sätt och 
med tanke på den ökade utblicken även har en större avhållande effekt.  

Bedömningarna som gjorts i dispensprövningen på grannfastigheten 2016, 
kan inte anses vara vägledande för den prövning som görs idag eftersom ny 
rättspraxis inom strandskyddslagstiftningen har tillkommit. 

Motivering 
Befintlig byggnad är en gammal ekonomibyggnad som också innefattar en 
mindre bostadsdel i den sydöstra änden. Idag finns ingen jordbruksnäring på 
fastigheten och den tidigare ekonomibyggnaden har en tid använts som kom-
plementbyggnad (stall) och bostadsdelen nyttjats som gästboende. Gästbosta-
den avses renoveras och i samband med det kompletteras med ett badrum 
och byggas ut med ett kök. Fasaden öppnas upp med dubbeldörrar och 2 
fönster vilket bedöms bidra till att byggnaden genererar en hemfridszon på ett 
sätt som den befintliga byggnaden inte gjort. Detta trots att det fortsatt inte 
kommer nyttjas som en permanent bostad.  

På sydöstra sidan av byggnaden är marken inte ianspråktagen som tomtplats 
utan används idag som hagmark och man har även intill gaveln på byggnaden 
förvarat saker, så som hinder, skottkärror och dylikt.  
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Bedömningen är att tillbyggnaden skulle utvidga hemfridszonen och tomtplat-
sen och därmed skulle påverka det allemansrättsliga intresset på ett negativt 
sätt och därmed strider mot 7 kap. 15 § punkt 2 Miljöbalken (MB). 

Dispens från strandskyddet får endast meddelas om något av skälen enligt 7 
kap. 18 c § MB uppfylls. Bygglovenheten bedömer inte att platsen är ianspråk-
tagen på ett sätt som gör att det saknar betydelse för strandskyddets syften 
och heller inte att det finns något annat skäl till att meddela dispens.  

Ansökan föreslås därmed nekas.  

Förslag till beslut 
Miljö- och samhällsbyggnadsnämnden beslutar 

1) att neka strandskyddsdispens för åtgärden  
2) att ta ut en avgift på 11 715 kronor 

 

 

Kjell Hagberg 
Bygglovschef 

Stéphanie Strömberg 
Byggnadsinspektör 

 

Handlingar som hör till beslutet 
• Situationsplan Inkommen 2022-04-21 
• Fotografi  Inkommen 2022-04-21 
• Planritning Inkommen 2022-05-09 
• Fasadritning Inkommen 2022-05-09 
• Yttrande   Inkommen 2022-09-09 

Beslut till: 
Beslutet skickas med delgivning till sökanden. 

Beslutet publiceras i post- och inrikes tidningar (www.bolagsverket.se/poit). 

 

Kontakt 
Om du har några frågor om beslutet är du välkommen att kontakta Kundser-
vice. 

E-post: kundservice@nykoping.se 
Telefon: 0155-24 80 80 

 













  Ärende 
  B 2022-00473 
 
  Datum 
  2022-09-08 
 
 

Inledning  
En ansökan om bygglov och strandskyddsdispens för tillbyggnad av befintligt 
fritidsboende lämnades in den 21 april 2022. Den 9 maj 2022 skickade kommunen 
en begäran om komplettering. Kompletteringen skickades in till kommunen samma 
dag, d v s den 9 maj.   
  
Mellan den 2 juni och 4 augusti 2022 tog vi kontakt med kommunen via ”Mina 
byggärenden” upprepade gånger och ställde frågan om status på ärendet och om 
kommunen behövde någon mer komplettering. Handläggaren av ärendet har inte vid 
något av dessa tillfällen svarat.   

Vi fick heller inte något mottagningsbevis på att ansökan var komplett.   

Kommunen har dessutom inte skickat någon information om tidsfristens förlängning 
eller skälen till förlängning. Den ursprungliga tidsfristen gick ut den 4 juli.   
  
Av 9 kap. 27 § första stycket PBL framgår att byggnadsnämnden ska handlägga 
ärenden om lov och förhandsbesked skyndsamt och meddela sitt beslut om lov eller 
förhandsbesked inom tio veckor från det att den fullständiga ansökningen kommit in.  

Om tidsfristen förlängs enligt 27 § tredje stycket PBL, ska skriftlig information om 
förlängningen och skälen för den lämnas innan den ursprungliga tidsfristen har gått 
ut.   
 
Efter ett telefonsamtal med kommunen i början av augusti fick vi byta handläggare, 
vilket vi är tacksamma för. Vår fråga kvarstod om ärendet var komplett. Den 4 
augusti meddelade den nya handläggaren att ärendet ansågs vara komplett.   

Ett platsbesök från kommunen gjordes 16 augusti, 14 veckor efter att 
kompletteringen skickats in och då således var komplett.  

  
Beslut kommer fattas vid Miljö- och samhällsbyggnadsnämndens sammanträde den 
4 oktober det har då tagit kommunen 22 veckor att handlägga ärendet!  

  
  

 

  
  
 



Ärende 
B 2022-00473 

Datum
2022-09-08 

Våra synpunkter

Ni anser att den befintliga byggnaden inte har någon hemfridszon.  
Det tycker vi är anmärkningsvärt då den delen i byggnaden varit etablerad som 
fritidsboende i över 70 år. Det har tidigare varit en hel del odlingar intill boendedelen 
som vi avvecklat och i stället låtit bli en mindre gräsmatta. Gräsmattan sträcker sig  
ca 8 meter från byggnadens gavel samt vid boendedelens sidor, se bilaga 1 och 2. 
Vid tillbyggnad kommer inte hemfridszonen att ökas utan det blir gräsmattan som 
kommer minskas.  

Ni menar också att marken inte är ianspråktagen som tomtplats utan hagmark. Vi 
hävdar återigen att det varit en ianspråktagen tomtplats där i över 70 år. Mellan 
hagen och boendedelen finns en yta (gräsmatta) som sträcker sig ca 8 meter från 
gaveln samt mellan 3-4 meter vid boendedelens sidor (bilaga 1 och 2). 

Er bedömning är att tillbyggnaden skulle utvidga hemsfridzonen och tomtplatsen.  Då 
utbyggnaden endast ökas med 2 meter (om man räknar från det skärmtak som gått 
ut 2 meter från byggnaden) anser vi att det inte skulle påverka det allemansrättsliga 
intresset på ett negativt sätt. Det finns inget som hindrar eller avhåller allmänheten 
att passera eller beträda området.   

7 kap. 18 c § första stycket 1 miljöbalken 

Redan har tagits i anspråk på ett sätt som gör att det saknar betydelse för 
strandskyddets syften. 

Fasaden öppnas upp med dubbeldörrar och 2 fönster 
I nuvarande boendedel var gaveln beskaffad med ett fönster. Det som tillkommer i 
den tänkta utbyggnaden är en dubbeldörr samt ett fönster.   

Grannar har beviljats bygglov och strandskyddsdispens  
Grannar i närområdet har beviljats bygglov och strandskyddsdispens och uppfört 
flera byggnader på en sammanlagd boendeyta på över 500m2.  

Vi anser att vår ansökan som avser en tillbyggnad för redan ianspråktaget 
fritidsboende sedan över 70 år tillbaka, med utbyggnad om 20m2, blir synnerligen 
oansenlig i jämförelse mot ovan nämnda beviljade lov.  

Vi känner att vi inte behandlats lika och vill veta vilka sakliga skäl kommunen haft?  

Likabehandlingsprincipen Kommunallag (2017:725) 2 kap. 3 §  

Kommuner och regioner ska behandla sina medlemmar lika, om det inte finns sakliga 
skäl för något annat. Lag (2019:835)  

Vänliga hälsningar  
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Justerare Justerare Utdragsbestyrkande 

MSN § Tillsyn av ej anmäld installation av eldstad; 

 

Diarienummer: B 2022–000793 

Sökande:  

Beskrivning  

Den 8 augusti 2022 tog Bygglovenheten emot ett besiktningsprotokoll från  

fastighetsägaren  i samband med anmälan om installation av 

eldstad.  

Protokollet gäller en nyinstallerad eldstad på aktuell fastighet. Vid tiden för  

besiktningen saknades både anmälan och startbesked för eldstaden.  

 

Bygglovenheten har informerat fastighetsägaren om att en nyinstallation av  

eldstad kräver en anmälan och ett beslut om startbesked innan 

installationen får påbörjas. Fastighetsägaren har fått möjlighet att anmäla 

eldstaden i efterhand samt fått informerat om att en byggsanktionsavgift kan 

tas ut om rättelse inte vidtas. I det här fallet skulle det innebära att eldstaden 

tas bort.  

 

Den 8 augusti 2022 har fastighetsägaren lämnat in en anmälan avseende  

installation av eldstaden. Anmälningsärendet behandlas separat i ärende B 

2022- 000776.  

  

Lagstöd  

Innan en eldstad installeras måste installationen anmälas och ett startbesked  

meddelas, 6 kap. 5 § 4 p. plan- och byggförordningen (SFS 2011:338), PBF, 

och 10 kap. 3 plan- och bygglagen (SFS 2010:900), PBL.  

 

Nämnden ska pröva förutsättningarna för och behovet av att ingripa eller 

besluta om en påföljd enligt PBL 11 kapitlet, så snart det finns anledning att 

anta att någon inte har följt en bestämmelse i plan- och bygglagstiftningen 

(PBL 11:5).  

 

Byggsanktionsavgift  

Om någon bryter mot en bestämmelse i bygglagstiftningen ska 

tillsynsmyndigheten ta ut en byggsanktionsavgift (PBL 11:51).   
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Justerare Justerare Utdragsbestyrkande 

En byggsanktionsavgift ska tas ut även om överträdelsen inte har skett 

uppsåtligen eller om den skett av oaktsamhet. Det är bara under vissa 

omständigheter en sanktionsavgift inte behöver tas ut: om det är oskäligt 

med hänsyn till (1) den avgiftsskyldigas sjukdom, (2) omständigheter som 

den avgiftsskyldiga inte har kunnat eller borde kunnat förutse eller påverka, 

eller (3) vad den avgiftsskyldige har gjort för att undvika att en överträdelse 

skulle inträffa (PBL 11:53).   

 

Byggsanktionsavgiften ska tas ut av den som var ägare till fastigheten när  

överträdelsen begicks, den som begick överträdelsen, eller den som har fått 

en  

fördel av överträdelsen (PBL 11:57). Om två eller fler är avgiftsskyldiga för  

samma överträdelse, är de solidariskt ansvariga för betalningen (PBL 11:60).  

 

Byggsanktionsavgiftens belopp  

Byggsanktionsavgiften fastställs med tillämpning av det prisbasbelopp som 

gäller för det år som beslutet om avgift fattas, 9 kap. 1 § plan- och 

byggförordningen (PBF). Sanktionsavgiften för att utan startbesked 

installera en eldstad är 0,1 prisbasbelopp per eldstad (PBF 9:13).  

 

Sanktionsavgiften får i ett enskilt fall sättas ned om den inte står i rimlig  

proportion till den överträdelse som har begåtts. Avgiften får då sättas ned 

till  

hälften eller en fjärdedel (PBL 11:53a).  

  

Motivering  

Att installera en eldstad utan startbesked innebär att en byggsanktionsavgift 

ska tas ut.   

Fastighetsägaren har blivit informerad om vad som krävs för att undvika  

byggsanktionsavgift men valt att lämna in en anmälan. Att anmäla och 

därefter få startbesked i efterhand är inte en rättelse.   

Om en eldstad har installerats olovligt saknas det betydelse för 

bedömningen om byggsanktionsavgift om fastighetsägaren haft uppsåt till 

överträdelsen eller ej. I ärendet har det inte framkommit några 

omständigheter som innebär en befrielse eller nedsättning av 

byggsanktionsavgift. Det finns därför skäl att ta ut byggsanktionsavgift.   

Byggsanktionsavgiften beräknas i enlighet med formeln i PBF 9:13, med  

tillämpning av 2022 års prisbasbelopp (48 300 kr), och antalet aktuella 

eldstäder på 1 st. 0,1 x 48 300 kr x 1 eldstad = 4 830 kronor 
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Justerare Justerare Utdragsbestyrkande 

Fastighetsägaren har tagit del av den preliminära tjänsteskrivelsen och givits 

tillfälle att inkomma med synpunkter. Något yttrande från fastighetsägaren 

har inte inkommit. 

Barnrättsprövning 

Nej 

Förslag till beslut 

Miljö- och samhällsbyggnadsnämnden beslutar 

 

1) att påföra fastighetsägaren,  en 

byggsanktionsavgift på 4 830 kronor. 

 

 

Handlingar som hör till beslutet 

• Besiktningsprotokoll från sotaren   Inkom 2022-08-08 

Beslut till: 

Beslutet skickas med delgivning till sökanden. 

Beslutet publiceras i post- och inrikes tidningar (www.bolagsverket.se/poit). 

Kontakt 

Om du har några frågor om beslutet är du välkommen att kontakta 

Kundservice. 

E-post: kundservice@nykoping.se 

Telefon: 0155-24 80 80 

Bilaga: Hur man överklagar 

 
  



 

 

Nyköpings kommun 
Bygglovenheten 
611 83 Nyköping 

 
 

bygglov@nykoping.se 
0155-24 80 80 

www.nykoping.se 
 

 
 

 Miljö- och samhällsbyggnadsnämnden 

 
 

tillsyn av ej anmäld installation av eldstad; 
  

Sökande:    
           
           
 

Beskrivning  
Den 8 augusti 2022 tog Bygglovenheten emot ett besiktningsprotokoll från  
fastighetsägaren  i samband med anmälan om installation av 
eldstad.  
Protokollet gäller en nyinstallerad eldstad på aktuell fastighet. Vid tiden för  
besiktningen saknades både anmälan och startbesked för eldstaden.  
 
Bygglovenheten har informerat fastighetsägaren om att en nyinstallation av  
eldstad kräver en anmälan och ett beslut om startbesked innan installationen 
får påbörjas. Fastighetsägaren har fått möjlighet att anmäla eldstaden i efter-
hand samt fått informerat om att en byggsanktionsavgift kan tas ut om rättelse 
inte vidtas. I det här fallet skulle det innebära att eldstaden tas bort.  
 
Den 8 augusti 2022 har fastighetsägaren lämnat in en anmälan avseende  
installation av eldstaden. Anmälningsärendet behandlas separat i ärende B 
2022- 000776.  
  

Lagstöd  
Innan en eldstad installeras måste installationen anmälas och ett startbesked  
meddelas, 6 kap. 5 § 4 p. plan- och byggförordningen (SFS 2011:338), PBF, 
och 10 kap. 3 plan- och bygglagen (SFS 2010:900), PBL.  
 
Nämnden ska pröva förutsättningarna för och behovet av att ingripa eller be-
sluta om en påföljd enligt PBL 11 kapitlet, så snart det finns anledning att anta 
att någon inte har följt en bestämmelse i plan- och bygglagstiftningen (PBL 
11:5).  
 
 

TJÄNSTESKRIVELSE Ärende 

B 2022-000793 
 Datum 

2022-09-13 
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Byggsanktionsavgift  
Om någon bryter mot en bestämmelse i bygglagstiftningen ska tillsynsmyndig-
heten ta ut en byggsanktionsavgift (PBL 11:51).   
 
En byggsanktionsavgift ska tas ut även om överträdelsen inte har skett uppsåtli-
gen eller om den skett av oaktsamhet. Det är bara under vissa omständigheter 
en sanktionsavgift inte behöver tas ut: om det är oskäligt med hänsyn till (1) 
den avgiftsskyldigas sjukdom, (2) omständigheter som den avgiftsskyldiga inte 
har kunnat eller borde kunnat förutse eller påverka, eller (3) vad den avgifts-
skyldige har gjort för att undvika att en överträdelse skulle inträffa (PBL 11:53).   
 
Byggsanktionsavgiften ska tas ut av den som var ägare till fastigheten när  
överträdelsen begicks, den som begick överträdelsen, eller den som har fått en  
fördel av överträdelsen (PBL 11:57). Om två eller fler är avgiftsskyldiga för  
samma överträdelse, är de solidariskt ansvariga för betalningen (PBL 11:60).  
 

Byggsanktionsavgiftens belopp  
Byggsanktionsavgiften fastställs med tillämpning av det prisbasbelopp som 
gäller för det år som beslutet om avgift fattas, 9 kap. 1 § plan- och byggförord-
ningen (PBF). Sanktionsavgiften för att utan startbesked installera en eldstad är 
0,1 prisbasbelopp per eldstad (PBF 9:13).  
 
Sanktionsavgiften får i ett enskilt fall sättas ned om den inte står i rimlig  
proportion till den överträdelse som har begåtts. Avgiften får då sättas ned till  
hälften eller en fjärdedel (PBL 11:53a).  
  

Motivering  
Att installera en eldstad utan startbesked innebär att en byggsanktionsavgift 
ska tas ut.   
 
Fastighetsägaren har blivit informerad om vad som krävs för att undvika  
byggsanktionsavgift men valt att lämna in en anmälan. Att anmäla och därefter 
få startbesked i efterhand är inte en rättelse.   
 
Om en eldstad har installerats olovligt saknas det betydelse för bedömningen 
om  
byggsanktionsavgift om fastighetsägaren haft uppsåt till överträdelsen eller ej. 
I ärendet har det inte framkommit några omständigheter som innebär en befri-
else eller nedsättning av byggsanktionsavgift. Det finns därför skäl att ta ut  
byggsanktionsavgift.   
 
Byggsanktionsavgiften beräknas i enlighet med formeln i PBF 9:13, med  
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tillämpning av 2022 års prisbasbelopp (48 300 kr), och antalet aktuella eldstä-
der på 1 st.  
0,1 x 48 300 kr x 1 eldstad = 4 830 kronor 
 
Fastighetsägaren har tagit del av den preliminära tjänsteskrivelsen och givits 
tillfälle att inkomma med synpunkter. Något yttrande från fastighetsägaren har 
inte inkommit. 
 

Förslag till beslut 
Miljö- och samhällsbyggnadsnämnden beslutar 

1) att påföra fastighetsägaren, ) en 
byggsanktionsavgift på 4 830 kronor. 

 

 

 

Kjell Hagberg 
Bygglovschef 

Stéphanie Strömberg 
Byggnadsinspektör 

 

Handlingar som hör till beslutet 
• Besiktningsprotokoll från sotaren   Inkom 2022-08-08 

Beslut till: 
Beslutet skickas med delgivning till sökanden. 

Beslutet publiceras i post- och inrikes tidningar (www.bolagsverket.se/poit). 

Kontakt 
Om du har några frågor om beslutet är du välkommen att kontakta Kundser-
vice. 

E-post: kundservice@nykoping.se 
Telefon: 0155-24 80 80 
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Justerare Justerare Utdragsbestyrkande 

MSN § Tillsyn av eventuellt lovpliktig åtgärd - 

uppförande av transformatorstation;  

Diarienummer: B 2022–000548 

Sökande:  

Bygglov för uppförande av en transformatorstation på ca 6,2 m2
 beviljades 

2020-01-09 genom D A 2020–000028. Byggherren har därefter uppfört 

transformatorstationen och ansökt om slutbesked.  

Genom lägeskontroll i juni 2021 kan Bygglovenheten konstatera att 

anläggningen inte placerats enligt beviljat bygglov. Placeringen avviker 

med ca 5 meter från det som beviljats, och anläggningen är att betrakta som 

olovligt utförd utan bygglov och startbesked.  

Slutbesked får endast ges om nämnden inte funnit skäl att ingripa med 

tillsyn och eventuella brister är försumbara. Bygglovenheten bedömer att 

den avvikande placeringen inte kan anses vara försumbar in den mening 

som avses i 10 kap. 35 § plan- och bygglagen.  

Vattenfall har fått möjlighet att rätta till placeringen men valt att inte göra 

det.  

Byggsanktionsavgift  

En byggsanktionsavgift ska tas ut även om överträdelsen skett av 

oaktsamhet eller utan avsikt, exempelvis om den som begått överträdelsen 

inte haft kännedom om att åtgärden var bygglovspliktig. Det är bara i 

särskilda fall som en byggsanktionsavgift inte behöver tas ut och där den 

kan sättas ner, dessa regleras av 11 kap. 53-56 §§ plan- och bygglagen 

(PBL).  

Enligt 11 kap. 53 a § PBL får avgiften sättas ned till hälften eller en fjärdedel 

om avgiften inte står i rimlig proportion till överträdelsen. I lagstycket avses 

tillfällen som när nämnden gett ett felaktigt besked gällande om bygglov 

krävs eller inte, eller att nämnden inte handlagt ett ärende inom rimlig tid. 

Så har inte skett i det här fallet.  

Bygglovenheten bedömer att Vattenfall inte vidtagit några sådana åtgärder 

som medför att det finns skäl att sätta ned avgiften.  

Byggsanktionsavgiften beräknas i enlighet med formeln i PBF 9:12, med 

tillämpning av 2022 års prisbasbelopp (48 300 kr) och anläggningens area 

på 6,2 m2.  

0,5 x 48 300 kr + 0,025 x 48 300 kr x 6,2 m2
 = 31 636,5 kronor (avrundas 

till 31 636 kronor).  
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Justerare Justerare Utdragsbestyrkande 

Lovföreläggande  

Om en åtgärd som kräver bygglov har vidtagits utan lov, ska nämnden i ett 

föreläggande ge fastighetens eller byggnadsverkets ägare tillfälle att inom 

en viss tid ansöka om lov, om det är sannolikt att lov kan ges för åtgärden. 

Bygglovenheten bedömer att det är sannolikt att bygglov kan beviljas i 

efterhand, med stöd av 9 kap. 30 och 31b §§ plan- och bygglagen.  

Eftersom det är vattenfall som äger anläggningen bedömer 

Bygglovenheten att det också är de som ska föreläggas att ansöka om lov i 

efterhand.  

Lagstöd 

I fråga om andra anläggningar än byggnader krävs det enligt 6 kap. 1 § 

plan- och byggförordningen (SFS 2011:338), PBF, bygglov för att anordna, 

inrätta, uppföra, flytta eller väsentligt ändra bland annat 

transformatorstationer. Det krävs också ett startbesked innan lovpliktiga 

åtgärder får påbörjas (10 kap. 3 § plan- och bygglagen (SFS 2010:900), 

PBL).  

Nämnden ska pröva förutsättningarna för och behovet av att ingripa eller 

besluta om en påföljd enligt PBL 11 kapitlet, så snart det finns anledning att 

anta att någon inte har följt en bestämmelse i plan- och bygglagstiftningen 

(PBL 11:5).  

Föreläggande  

Om en åtgärd som kräver bygglov, rivningslov eller marklov har vidtagits 

utan lov, ska byggnadsnämnden i ett föreläggande ge fastighetens eller 

byggnadsverkets ägare tillfälle att inom en viss tid ansöka om lov, om det är 

sannolikt att lov kan ges för åtgärden (lovföreläggande), PBL 11:17.  

Byggsanktionsavgift  

Om någon bryter mot en bestämmelse i 8-10 kap. plan- och bygglagen ska 

tillsynsmyndigheten ta ut en byggsanktionsavgift (PBL 11:51).  

En byggsanktionsavgift ska tas ut även om överträdelsen inte har skett 

uppsåtligen eller om den skett av oaktsamhet. Det är bara under vissa 

omständigheter en sanktionsavgift inte behöver tas ut: om det är oskäligt 

med hänsyn till (1) den avgiftsskyldigas sjukdom, (2) omständigheter som 

den avgiftsskyldiga inte har kunnat eller borde kunnat förutse eller påverka, 

eller (3) vad den avgiftsskyldige har gjort för att undvika att en överträdelse 

skulle inträffa (PBL 11:53).  

Byggsanktionsavgiften ska tas ut av den som var ägare till fastigheten när 

överträdelsen begicks, den som begick överträdelsen, eller den som har fått 

en fördel av överträdelsen (PBL 11:57). Om två eller fler är avgiftsskyldiga 
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Justerare Justerare Utdragsbestyrkande 

för samma överträdelse, är de solidariskt ansvariga för betalningen (PBL 

11:60).  

Byggsanktionsavgiftens belopp  

Byggsanktionsavgiften fastställs med tillämpning av det prisbasbelopp som 

gäller för det år som beslutet om avgift fattas och får uppgå till högst 50 

prisbasbelopp, 9 kap. 1 § plan- och byggförordningen (PBF) och 11 kap. 52 

§ PBL. Sanktionsavgiften för att utan lov och startbesked uppföra en 

transformatorstation är 0,5 prisbasbelopp med ett tillägg av 0,025 

prisbasbelopp av anläggningens area (PBF 9:12).  

Sanktionsavgiften får i ett enskilt fall sättas ned om den inte står i rimlig 

proportion till den överträdelse som har begåtts. Avgiften får då sättas ned 

till hälften eller en fjärdedel (PBL 11:53a).  

Barnrättsprövning 

Nej 

Förslag till beslut 

Miljö- och samhällsbyggnadsnämnden beslutar 

 

1) att med stöd av 11 kap. 51 § plan- och bygglagen och 9 kap. 12 § 

plan- och byggförordningen påföra Vattenfall Eldistribution AB 

(556417–0800), en byggsanktionsavgift på 31 636 kronor att betala, 

samt 

 

2) att med stöd av 11 kap. 17 § plan- och bygglagen förelägga 

Vattenfall Eldistribution AB (556417-0800) att senast två månader 

från det att beslutet får laga kraft lämna in en ansökan om lov för 

transformatorstationen. 

 

Handlingar som hör till beslutet 

Karta, 2021-06-09  

Situationsplan, 2019-12-09  

Beslut till: 

Beslutet och tillhörande handlingar delges fastighetens ägare och de 

ansvariga. 

Beslutet skickas till Inskrivningsmyndigheten (Lantmäteriet) och till den som 

anmält åtgärden. 
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Justerare Justerare Utdragsbestyrkande 

Information 

Byggsanktionsavgiften ska betalas inom två månader efter det att den 

avgiftsskyldige har blivit delgiven beslutet, om Miljö- och 

samhällsbyggnadsnämnden inte beslutar annat (PBL 11:61). Avgiften kan 

tas ut även om beslutet överklagats.  

Om beslutet om byggsanktionsavgift upphävs, ska Miljö- och 

samhällsbyggnadsnämnden återbetala avgiften jämte ränta enligt 5 § 

räntelagen (SFS 1975:635) för tiden från den dag avgiften betalades till och 

med den dag återbetalningen sker (PBL 11:63). 

Meddela oss om du anser att betalningen bör delas upp i flera delar eller 

om du behöver mer än två månader för att betala avgiften. 

Om ett lovföreläggande inte följs, får nämnden enligt PBL 11:27 besluta att 

på fastighetsägarens bekostnad låta upprätta de ritningar och beskrivningar 

samt vidta de åtgärder i övrigt som är nödvändiga för att pröva frågan om 

lov. 

Kontakt 

Om du har några frågor om beslutet är du välkommen att kontakta 

Kundservice. 

E-post: bygglov@nykoping.se 

Telefon: 0155-24 80 80 

Bilaga 

Hur man överklagar 

  



 

 

Nyköpings kommun 
Bygglovenheten 
611 83 Nyköping 

 
 

bygglov@nykoping.se 
0155-24 80 80 

www.nykoping.se 
 

 
 

 
 
 

Miljö- och samhällsbyggnadsnämnden 

Tillsyn av eventuellt lovpliktig åtgärd - uppförande av 
transformatorstation ;  

Fastighetsägare 
Nyköpings Kommun, , 611 83 NYKÖPING 

Ansvarig för överträdelsen 
Vattenfall Eldistribution AB, , NYKÖPING 

Motivering 
Bygglov för uppförande av en transformatorstation på ca 6,2 m2 beviljades 2020-01-09 
genom D A 2020-000028. Byggherren har därefter uppfört transformatorstationen och 
ansökt om slutbesked.  

Genom lägeskontroll i juni 2021 kan Bygglovenheten konstatera att anläggningen inte 
placerats enligt beviljat bygglov. Placeringen avviker med ca 5 meter från det som 
beviljats, och anläggningen är att betrakta som olovligt utförd utan bygglov och 
startbesked.  

Slutbesked får endast ges om nämnden inte funnit skäl att ingripa med tillsyn och 
eventuella brister är försumbara. Bygglovenheten bedömer att den avvikande 
placeringen inte kan anses vara försumbar in den mening som avses i 10 kap. 35 § plan- 
och bygglagen.  

Vattenfall har fått möjlighet att rätta till placeringen men valt att inte göra det.  

Byggsanktionsavgift  
En byggsanktionsavgift ska tas ut även om överträdelsen skett av oaktsamhet eller utan 
avsikt, exempelvis om den som begått överträdelsen inte haft kännedom om att 
åtgärden var bygglovspliktig. Det är bara i särskilda fall som en byggsanktionsavgift inte 
behöver tas ut och där den kan sättas ner, dessa regleras av 11 kap. 53-56 §§ plan- och 
bygglagen (PBL).  

Enligt 11 kap. 53 a § PBL får avgiften sättas ned till hälften eller en fjärdedel om avgiften 
inte står i rimlig proportion till överträdelsen. I lagstycket avses tillfällen som när 
nämnden gett ett felaktigt besked gällande om bygglov krävs eller inte, eller att 
nämnden inte handlagt ett ärende inom rimlig tid. Så har inte skett i det här fallet.  

TJÄNSTESKRIVELSE Ärende 

B 2022-000548 

 Datum 

2022-09-14 
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Bygglovenheten bedömer att Vattenfall inte vidtagit några sådana åtgärder som medför 
att det finns skäl att sätta ned avgiften.  

Byggsanktionsavgiften beräknas i enlighet med formeln i PBF 9:12, med tillämpning av 
2022 års prisbasbelopp (48 300 kr) och anläggningens area på 6,2 m2.  

0,5 x 48 300 kr + 0,025 x 48 300 kr x 6,2 m2 = 31 636,5 kronor (avrundas till 31 636 
kronor).  

Lovföreläggande  
Om en åtgärd som kräver bygglov har vidtagits utan lov, ska nämnden i ett föreläggande 
ge fastighetens eller byggnadsverkets ägare tillfälle att inom en viss tid ansöka om lov, 
om det är sannolikt att lov kan ges för åtgärden. Bygglovenheten bedömer att det är 
sannolikt att bygglov kan beviljas i efterhand, med stöd av 9 kap. 30 och 31b §§ plan- 
och bygglagen.  

Eftersom det är vattenfall som äger anläggningen bedömer Bygglovenheten att det 
också är de som ska föreläggas att ansöka om lov i efterhand.  

Lagstöd 
I fråga om andra anläggningar än byggnader krävs det enligt 6 kap. 1 § plan- och 
byggförordningen (SFS 2011:338), PBF, bygglov för att anordna, inrätta, uppföra, flytta 
eller väsentligt ändra bland annat transformatorstationer. Det krävs också ett 
startbesked innan lovpliktiga åtgärder får påbörjas (10 kap. 3 § plan- och bygglagen (SFS 
2010:900), PBL).  

Nämnden ska pröva förutsättningarna för och behovet av att ingripa eller besluta om en 
påföljd enligt PBL 11 kapitlet, så snart det finns anledning att anta att någon inte har följt 
en bestämmelse i plan- och bygglagstiftningen (PBL 11:5).  

Föreläggande  
Om en åtgärd som kräver bygglov, rivningslov eller marklov har vidtagits utan lov, ska 
byggnadsnämnden i ett föreläggande ge fastighetens eller byggnadsverkets ägare 
tillfälle att inom en viss tid ansöka om lov, om det är sannolikt att lov kan ges för 
åtgärden (lovföreläggande), PBL 11:17.  

Byggsanktionsavgift  
Om någon bryter mot en bestämmelse i 8-10 kap. plan- och bygglagen ska 
tillsynsmyndigheten ta ut en byggsanktionsavgift (PBL 11:51).  

En byggsanktionsavgift ska tas ut även om överträdelsen inte har skett uppsåtligen eller 
om den skett av oaktsamhet. Det är bara under vissa omständigheter en sanktionsavgift 
inte behöver tas ut: om det är oskäligt med hänsyn till (1) den avgiftsskyldigas sjukdom, 
(2) omständigheter som den avgiftsskyldiga inte har kunnat eller borde kunnat förutse 
eller påverka, eller (3) vad den avgiftsskyldige har gjort för att undvika att en 
överträdelse skulle inträffa (PBL 11:53).  
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Byggsanktionsavgiften ska tas ut av den som var ägare till fastigheten när överträdelsen 
begicks, den som begick överträdelsen, eller den som har fått en fördel av överträdelsen 
(PBL 11:57). Om två eller fler är avgiftsskyldiga för samma överträdelse, är de solidariskt 
ansvariga för betalningen (PBL 11:60).  

Byggsanktionsavgiftens belopp  
Byggsanktionsavgiften fastställs med tillämpning av det prisbasbelopp som gäller för det 
år som beslutet om avgift fattas och får uppgå till högst 50 prisbasbelopp, 9 kap. 1 § 
plan- och byggförordningen (PBF) och 11 kap. 52 § PBL. Sanktionsavgiften för att utan 
lov och startbesked uppföra en transformatorstation är 0,5 prisbasbelopp med ett tillägg 
av 0,025 prisbasbelopp av anläggningens area (PBF 9:12).  

Sanktionsavgiften får i ett enskilt fall sättas ned om den inte står i rimlig proportion till 
den överträdelse som har begåtts. Avgiften får då sättas ned till hälften eller en fjärdedel 
(PBL 11:53a).  

Förslag till beslut 
Miljö- och samhällsbyggnadsnämnden föreslås besluta 

1) att med stöd av 11 kap. 51 § plan- och bygglagen och 9 kap. 12 § plan- och 
byggförordningen påföra Vattenfall Eldistribution AB (556417-0800), en 
byggsanktionsavgift på 31 636 kronor att betala, 

2) att med stöd av 11 kap. 17 § plan- och bygglagen förelägga Vattenfall 
Eldistribution AB (556417-0800) att senast två månader från det att beslutet får 
laga kraft lämna in en ansökan om lov för transformatorstationen. 

 

 

 

Kjell Hagberg 
Bygglovschef 

Susan Lehtinen 
Tillsynshandläggare 

 

Handlingar som hör till beslutet 
Karta, 2021-06-09  

Situationsplan, 2019-12-09  

Beslut till: 
Beslutet och tillhörande handlingar delges fastighetens ägare och de ansvariga. 

Beslutet skickas till Inskrivningsmyndigheten (Lantmäteriet) och till den som anmält 
åtgärden. 
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Information 
Byggsanktionsavgiften ska betalas inom två månader efter det att den avgiftsskyldige 
har blivit delgiven beslutet, om Miljö- och samhällsbyggnadsnämnden inte beslutar 
annat (PBL 11:61). Avgiften kan tas ut även om beslutet överklagats.  

Om beslutet om byggsanktionsavgift upphävs, ska Miljö- och samhällsbyggnadsnämnden 
återbetala avgiften jämte ränta enligt 5 § räntelagen (SFS 1975:635) för tiden från den 
dag avgiften betalades till och med den dag återbetalningen sker (PBL 11:63). 

Meddela oss om du anser att betalningen bör delas upp i flera delar eller om du behöver 
mer än två månader för att betala avgiften. 

Om ett lovföreläggande inte följs, får nämnden enligt PBL 11:27 besluta att på 
fastighetsägarens bekostnad låta upprätta de ritningar och beskrivningar samt vidta de 
åtgärder i övrigt som är nödvändiga för att pröva frågan om lov. 

Kontakt 
Om du har några frågor om beslutet är du välkommen att kontakta Kundservice. 

E-post: bygglov@nykoping.se 
Telefon: 0155-24 80 80 

Bilaga 
Hur man överklagar 
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Justerare Justerare Utdragsbestyrkande 

MSN § Ansökan om bygglov för uppförande av 

transformatorstation; VRENABY 14:2  

Diarienummer: B 2019–001175 

Sökande: Vattenfall eldistribution AB 

Motivering 

Bygglov för uppförande av en transformatorstation på ca 6,2 m2
 beviljades 

2020-01-09 genom D A 2020-000028. Byggherren har därefter uppfört 

transformatorstationen och ansökt om slutbesked.  

Genom lägeskontroll i juni 2021 kan Bygglovenheten konstatera att 

anläggningen inte placerats enligt beviljat bygglov. Placeringen avviker 

med ca 5 meter från det som beviljats, och anläggningen är att betrakta som 

olovligt utförd utan bygglov och startbesked.  

Slutbesked får endast ges om nämnden inte funnit skäl att ingripa med 

tillsyn och eventuella brister är försumbara. Bygglovenheten bedömer att 

den avvikande placeringen inte kan anses vara försumbar in den mening 

som avses i 10 kap. 35 § plan- och bygglagen.  

Sökande har fått möjlighet att rätta till placeringen men valt att inte göra det.  

Slutbesked kan därför inte meddelas.  

Lagstöd 

Inför slutbesked ska byggherren visa att åtgärden är utförd enligt de krav 

som ställs i bygglov, kontrollplan, startbesked eller beslut om 

kompletterande villkor. Slutbesked kan inte meddelas om nämnden funnit 

skäl att ingripa med tillsyn enligt 11 kap, det enligt 10 kap 34 § plan- och 

bygglagen.  

Barnrättsprövning 

Nej 

Förslag till beslut 

Miljö- och samhällsbyggnadsnämnden beslutar 

 

1) att inte meddela slutbesked. 

 

 

Handlingar som hör till beslutet 

Karta, 2021-06-09  
Situationsplan, 2019-12-09  
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Justerare Justerare Utdragsbestyrkande 

Beslut till: 

Beslutet delges sökanden. 

Information 

Kontakta Kundservice om du har några frågor om beslutet. 

E-post: bygglov@nykoping.se 

Telefon: 0155-24 80 80 

Bilaga 

Hur man överklagar 

  



 

 

Nyköpings kommun 
Bygglovenheten 
611 83 Nyköping 

 
 

bygglov@nykoping.se 
0155-24 80 80 

www.nykoping.se 
 

 
 

 
 
 

Miljö- och samhällsbyggnadsnämnden 

Ansökan om bygglov för uppförande av 
transformatorstation; VRENABY 14:2 
Fastighetsägare 
Nyköpings Kommun, 611 83 NYKÖPING 

Sökande 
Vattenfall eldistribution AB  

Motivering 
Bygglov för uppförande av en transformatorstation på ca 6,2 m2 beviljades 2020-
01-09 genom D A 2020-000028. Byggherren har därefter uppfört 
transformatorstationen och ansökt om slutbesked.  

Genom lägeskontroll i juni 2021 kan Bygglovenheten konstatera att anläggningen 
inte placerats enligt beviljat bygglov. Placeringen avviker med ca 5 meter från det 
som beviljats, och anläggningen är att betrakta som olovligt utförd utan bygglov 
och startbesked.  

Slutbesked får endast ges om nämnden inte funnit skäl att ingripa med tillsyn och 
eventuella brister är försumbara. Bygglovenheten bedömer att den avvikande 
placeringen inte kan anses vara försumbar in den mening som avses i 10 kap. 35 
§ plan- och bygglagen.  

Sökande har fått möjlighet att rätta till placeringen men valt att inte göra det.  

Slutbesked kan därför inte meddelas.  

Lagstöd 
Inför slutbesked ska byggherren visa att åtgärden är utförd enligt de krav som 
ställs i bygglov, kontrollplan, startbesked eller beslut om kompletterande villkor. 
Slutbesked kan inte meddelas om nämnden funnit skäl att ingripa med tillsyn 
enligt 11 kap, det enligt 10 kap 34 § plan- och bygglagen.  

Förslag till beslut 
Miljö- och samhällsbyggnadsnämnden föreslås besluta 

1) att inte meddela slutbesked. 
 

 

TJÄNSTESKRIVELSE Ärende 
B 2019-001175 

 Datum 
2022-09-14 
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Kjell Hagberg 
Bygglovschef 

Susan Lehtinen 
Tillsynshandläggare 

 
 

Handlingar som hör till beslutet 
Karta, 2021-06-09  
Situationsplan, 2019-12-09  

Beslut till: 
Beslutet delges sökanden. 

Information 
Kontakta Kundservice om du har några frågor om beslutet. 

E-post: bygglov@nykoping.se 
Telefon: 0155-24 80 80 

Bilaga 
Hur man överklagar 



Inmätt centrumkoordinat 

N 6527443.93 

E 161325.31 

 

 

 

 



  PROTOKOLLSFÖRSLAG  

 Miljö- och 
samhällsbyggnadsnämnden 
 

2022-10-04 

 

Justerare Justerare Utdragsbestyrkande 

MSN § Revidering av Aspa vattenskyddsområde, 

gränsdragning och vattenskyddsföreskrifter  

Diarienummer: MSN22/56 

Förslag till nya vattenskyddsområdesgränser och reviderade 

vattenskyddsföreskrifter har tagits fram för Aspa vattentäkt. Berörda 

fastighetsägare har fått brev med information om ändringarna samt 

möjlighet att lämna synpunkter. Inga synpunkter har inkommit. Om miljö- 

och samhällsbyggnadsnämnden godkänner förslaget till nya 

vattenskyddsområdesgränser och reviderade vattenskyddsföreskrifter 

kommer det skickas ut på myndighetssamråd samt formellt samråd till 

berörda, för att därefter kunna fastställas av kommunfullmäktige. 

Bakgrund 

Tillgången på vatten för vattenförsörjningen är ett av våra viktigaste 

samhällsintressen. Huvudmannen för dricksvattenförsörjningen har ansvaret 

för att dricksvattenförekomster skyddas. Ett sätt att skydda 

dricksvattenförekomster är genom att inrätta vattenskyddsområden. 

Aspa vattentäkt utgörs av två brunnar i jord. Brunnarna anlades 1959. För 

vattentäkten finns ett befintligt vattenskyddsområde med 

vattenskyddsföreskrifter fastställt av länsstyrelsen 1973. Miljö- och 

samhällsbyggnadsnämnden har beslutat att låta göra en översyn av det 

befintliga vattenskyddsområdets utsträckning och vattenskyddsföre-

skrifternas innehåll eftersom det nu finns bättre kunskapsunderlag att tillgå 

vid bedömning av lämpliga gränser. Ytterligare en anledning är att delar av 

föreskrifterna är föråldrade och inaktuella. 

Havs- och vattenmyndigheten har bestämt att vattenskyddsområden ska 

delas in i olika skyddszoner som avgränsas beroende på hur lång tid det tar 

för en förorening att nå vattentäkten. För respektive skyddszon finns 

föreskrifter som reglerar markanvändning samt andra verksamheter och 

åtgärder i syfte att skydda dricksvattnets kvalitet. Det handlar till exempel 

om hantering av petroleumprodukter, utsläpp av avloppsvatten från WC, 

användning av bekämpningsmedel och schaktningsarbeten. 

Förslag till nya vattenskyddsområdesgränser och ändrade 

vattenskyddsföreskrifter har tagits fram av en projektgrupp med stöd av 

konsultföretaget Sweco. Som underlag har Sweco tagit fram 

sårbarhetskarta, riskanalystabell samt ett tekniskt underlag. Förslag till nya 

vattenskyddsområdesgränser och ändrade vattenskyddsföreskrifter samt 

underlag och motivering finns i bilaga 1 till denna tjänsteskrivelse.  

 



  PROTOKOLLSFÖRSLAG  

 Miljö- och 
samhällsbyggnadsnämnden 
 

2022-10-04 

 

Justerare Justerare Utdragsbestyrkande 

Under arbetets gång har samråd skett med länsstyrelsen, miljöenheten, 

Skogsstyrelsen, Trafikverket, Räddningstjänsten samt SGU. Nyköping Vatten 

har även skickat ut informationsbrev om förslaget till nya vattenskydds-

områdesgränser och ändrade vattenskyddsföreskrifter till berörda 

fastighetsägare med hänvisning till var det fullständiga materialet finns att 

tillgå på kommunens hemsida samt vem som var kommunens 

kontaktperson i ärendet. I brevet fanns en uppmaning att lämna in 

eventuella synpunkter. Inga synpunkter har inkommit.  

Förslaget på ändrade vattenskyddsområdesgränser innebär att 

vattenskyddsområdet delas in i två skyddszoner. Utgångspunkten för 

skyddszonernas utbredning har varit beräkning av uppehållstider (100 

dagar för primär skyddszon och 1 år för sekundär skyddszon). Den 

sekundära skyddszonen har även utformats för att omfatta de viktigaste 

nybildningsområdena för grundvatten. Jämfört med nuvarande 

vattenskyddsområde innebär detta en utökning av vattenskyddsområdet i 

samtliga väderstreck, men framför allt österut vilket medför att delar av Aspa 

samhälle omfattas i föreliggande förslag. 

Det finns inga bostäder eller andra byggnader än vattenverket inom primär 

skyddszon, men inom den sekundära skyddszonen finns ett antal 

bostadshus och fastigheter varav de flesta inte tidigare omfattats av 

vattenskyddsområde.  

Vattenskyddsområdesgränser samt vattenskyddsföreskrifter fastställs av 

kommunfullmäktige efter att myndighetssamråd samt formellt samråd med 

berörda har genomförts. Berörda kommer alltså få ytterligare en möjlighet 

att lämna in synpunkter.    

Barnrättsprövning 

Nej 

Förslag till beslut 

Miljö- och samhällsbyggnadsnämnden beslutar 

 

1) att ge Tekniska divisionen i uppdrag att genomföra samråd enligt 

24–25 §§ förordning (1998:1252) om områdesskydd enligt 

miljöbalken m.m. för förslaget till nya vattenskyddsområdesgränser 

och reviderade vattenskyddsföreskrifter för Aspa 

vattenskyddsområde. 

 

 



  PROTOKOLLSFÖRSLAG  

 Miljö- och 
samhällsbyggnadsnämnden 
 

2022-10-04 

 

Justerare Justerare Utdragsbestyrkande 

Beslutet skickas till:  

Tekniska divisionen 

Miljöenheten 
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2022-08-31 

  
Förslag till nya vattenskyddsområdesgränser och ändrade 
vattenskyddsföreskrifter har tagits fram av en projektgrupp med stöd av 
konsultföretaget Sweco. Som underlag har Sweco tagit fram sårbarhetskarta, 
riskanalystabell samt ett tekniskt underlag. Förslag till nya 
vattenskyddsområdesgränser och ändrade vattenskyddsföreskrifter samt 
underlag och motivering finns i bilaga 1 till denna tjänsteskrivelse.  
 
Under arbetets gång har samråd skett med länsstyrelsen, miljöenheten, 
Skogsstyrelsen, Trafikverket, Räddningstjänsten samt SGU. Nyköping Vatten 
har även skickat ut informationsbrev om förslaget till nya vattenskydds-
områdesgränser och ändrade vattenskyddsföreskrifter till berörda 
fastighetsägare med hänvisning till var det fullständiga materialet finns att tillgå 
på kommunens hemsida samt vem som var kommunens kontaktperson i 
ärendet. I brevet fanns en uppmaning att lämna in eventuella synpunkter. Inga 
synpunkter har inkommit.  
 
Förslaget på ändrade vattenskyddsområdesgränser innebär att 
vattenskyddsområdet delas in i två skyddszoner. Utgångspunkten för 
skyddszonernas utbredning har varit beräkning av uppehållstider (100 dagar 
för primär skyddszon och 1 år för sekundär skyddszon). Den sekundära 
skyddszonen har även utformats för att omfatta de viktigaste 
nybildningsområdena för grundvatten. Jämfört med nuvarande 
vattenskyddsområde innebär detta en utökning av vattenskyddsområdet i 
samtliga väderstreck, men framförallt österut vilket medför att delar av Aspa 
samhälle omfattas i föreliggande förslag. 
 
Det finns inga bostäder eller andra byggnader än vattenverket inom primär 
skyddszon, men inom den sekundära skyddszonen finns ett antal bostadshus 
och fastigheter varav de flesta inte tidigare omfattats av vattenskyddsområde.  
 
Vattenskyddsområdesgränser samt vattenskyddsföreskrifter fastställs av 
kommunfullmäktige efter att myndighetssamråd samt formellt samråd med 
berörda har genomförts. Berörda kommer alltså få ytterligare en möjlighet att 
lämna in synpunkter.    
 

Prövning av barnets bästa enligt barnkonventionen 
Berör eller påverkar ärendet barn direkt eller indirekt så att det i enlighet med 
barnkonventionen funnits skäl att genomföra en prövning av barnets bästa?  

Nej 

Har en prövning av barnets bästa genomförts?  

Nej 
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2022-08-31 

Förslag till beslut 
Miljö- och samhällsbyggnadsnämnden beslutar 

1) att ge Tekniska divisionen i uppdrag att genomföra samråd enligt 24-25 §§ 
förordning (1998:1252) om områdesskydd enligt miljöbalken m.m. för 
förslaget till nya vattenskyddsområdesgränser och reviderade 
vattenskyddsföreskrifter för Aspa vattenskyddsområde. 

Kent Nyman 
Divisionschef, Tekniska divisionen  
Slutversion av Tjänsteskrivelsen godkändes 
2022-09-15 

Madeleine Jansson  
VA-chef, Tekniska divisionen  
Slutversion av Tjänsteskrivelsen godkändes 
2022-09-15  

Beslut till: 
Tekniska divisionen 

Miljöenheten 

 

Bilaga:  
Bilaga 1. Tekniskt underlag inklusive förslag till vattenskyddsföreskrifter och 
skyddsområdesgränser, Aspa vattenskyddsområde.  

 

 



  PROTOKOLLSFÖRSLAG  

 Miljö- och 
samhällsbyggnadsnämnden 
 

2022-10-04 

 

Justerare Justerare Utdragsbestyrkande 

MSN § Taxa för tillsyn och kontroll av folköl samt 

receptfria läkemedel  

Diarienummer: MSN22/54 

Nuvarande taxa för tillsyn och kontroll av folköl samt receptfria läkemedel 

beslutades av kommunfullmäktige 2019-11-12.  

För att anpassa taxan till prisutvecklingen ska hänsyn tas till prisindex för 

kommunal verksamhet (PKV). SKR publicerar löpande ett prisindex över 

kommunernas kostnadsutveckling. PKV är avsett att användas för 

kommunerna som underlag vid beräkningen av kostnaderna för löne- och 

prisutvecklingen i fasta löner och priser.  

För revidering av taxan inför år 2023 har procentsats för PKV som 

publicerats på SKR:s webbplats för augusti månad använts. Indexjustering 

vid denna indexuppräkning är 3,2% vilket innebär att aktuell timtaxa på 

1 100 kronor räknas upp till 1 135 kronor.  

För att minska administrationen med årliga indexjusteringar föreslås 

kommunfullmäktige att uppdra åt Miljö- och samhällsbyggnadsnämnden att 

årligen revidera timavgiften med den procentsats för PKV som publiceras på 

SKR:s webbplats för oktober månad året före avgiftsåret. Övriga justeringar 

av taxan ska även fortsättningsvis beslutas av kommunfullmäktige. 

Föreslagen ändring innebär att en ny paragraf (§6) införs i taxan. I övrigt 

förändras inte taxans eller bilagornas innehåll. 

Barnrättsprövning 

Nej 

Lagstöd 

Föreslagen taxa bygger på bestämmelserna om taxa i 8 kap 10 § 

alkohollagen (2010:1622) och 23 § lagen (2009:730) om handel med vissa 

receptfria läkemedel.  

Motivering 

Genom att tillämpa indexjustering är tanken att priset för kommunala 

tjänster ska följa utvecklingen av de kommunala kostnaderna för 

tillhandahållandet av tjänsten. På så sätt följer taxan den allmänna 

kostnadsutvecklingen i kommunsektorn.  

Indexjustering av avgifter i kommunala taxor innebär också en minskad 

administration. 

 



  PROTOKOLLSFÖRSLAG  

 Miljö- och 
samhällsbyggnadsnämnden 
 

2022-10-04 

 

Justerare Justerare Utdragsbestyrkande 

Miljö- och samhällsbyggnadsnämndens förslag till beslut 

Kommunfullmäktige beslutar 

 

1) att fastställa ”Taxa för tillsyn och kontroll av folköl samt receptfria 

läkemedel”, 

 

2) att taxan gäller från 1 januari 2023, samt 
 

3) att uppdra åt Miljö- och samhällsbyggnadsnämnden att årligen 

revidera timavgiften med den procentsats för PKV som publiceras på 

SKR:s webbplats för oktober månad året före avgiftsåret. 

 

 

Kommunfullmäktiges beslut skickas till:  

Webbredaktör extern web (enheten för informationsförvaltning) 

Samhällsbyggnad 
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Nej 

Lagstöd 

Föreslagen taxa bygger på bestämmelserna om taxa i 8 kap 10 § alkohollagen 
(2010:1622) och 23 § lagen (2009:730) om handel med vissa receptfria 
läkemedel.  
 

Motivering 

Genom att tillämpa indexjustering är tanken att priset för kommunala tjänster 
ska följa utvecklingen av de kommunala kostnaderna för tillhandahållandet av 
tjänsten. På så sätt följer taxan den allmänna kostnadsutvecklingen i 
kommunsektorn.  

Indexjustering av avgifter i kommunala taxor innebär också en minskad 
administration. 
 

Miljö- och samhällsbyggnadsnämndens förslag till beslut 
Kommunfullmäktige beslutar 

att fastställa Revidering av ”taxa för tillsyn och kontroll av folköl samt receptfria 
läkemedel”, 

att taxan gäller från 1 januari 2023, 

att uppdra åt Miljö- och samhällsbyggnadsnämnden att årligen revidera 
timavgiften med den procentsats för PKV som publiceras på SKR:s webbplats 
för oktober månad året före avgiftsåret. 

 

Emma Bergenrup 

Chef livsmedelsenheten 
Slutversion av Tjänsteskrivelsen godkändes 
2022-09-15 

 

 

Beslut till: 
Akten 
Samhällsbyggnad 

Bilaga 
Taxa för tillsyn och kontroll av folköl samt receptfria läkemedel 



 

 
 

 Dnr MSN 22/54 

Taxa för tillsyn och kontroll av 
folköl samt receptfria läkemedel  

 

Antagen av Kommunfullmäktige 2022-XX-XX   
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Denna taxa meddelas med stöd av 8 kap 10 § alkohollagen (2010:1622) 
och 23 § lagen (2009:730) om handel med vissa receptfria läkemedel. 

Inledande bestämmelser 
1§ Avgift enligt denna taxa ska betalas för Nyköpings kommuns kostnader för tillsyn enligt 

alkohollagen och kontroll enligt lagen om handel med vissa receptfria läkemedel.  

2§ Avgiftsskyldig är den som bedriver anmälningspliktig försäljning av folköl och vissa 
receptfria läkemedel. 

3§ Avgift enligt denna taxa ska betalas till Nyköpings kommun. Avgiften ska betalas inom 
den tid som anges i beslutet om avgift eller i faktura.  

4§  Beslut om avgift, nedsättning eller efterskänkande av avgift i det enskilda ärendet, fattas 
av miljö- och samhällsbyggnadsnämnden. 

Timavgift 
5§ Vid tillämpningen av denna taxa är timavgiften 1 135 kronor per hel timme 

handläggningstid. Timavgift tas ut för varje påbörjad halvtimme nedlagd 
handläggningstid.  

 
 Om den sammanlagda tillsynstiden understiger en halv timme per år tas ingen timavgift 

ut. 

Indexuppräkning 
6§ Avgiftsbeloppen i denna taxa är bestämda med utgångspunkt från kostnadsläge och 
Prisindex för kommunal verksamhet (PKV) oktober månad året före det år taxan börjar 
gälla.  
 
Miljö- och samhällsbyggnadsnämnden får för varje kalenderår (avgiftsår) därefter besluta 
att höja avgiftsbeloppen (fasta avgifter och timavgifter) med den procentsats för PKV 
som är publicerad på SKR:s webbplats för oktober månad året före avgiftsåret. 

Avgift för anmälan, tillsyn och kontroll 
7§ För handläggning av anmälan om folköl tas en avgift ut motsvarande en timmes 

handläggningstid.  

8§ För återkommande tillsyn av försäljning av folköl och kontroll av försäljning av vissa 
receptfria läkemedel tas en årlig avgift ut enligt tabellen nedan.  

  ÅRSAVGIFT, KR 

Öl klass II (Folköl) 1 135  

Receptfria läkemedel 2 270  

 
9§ Den årliga avgiften tas ut samma år som verksamheten startar. 
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Avgift för extra kontroll och tillsyn 
10§ För inspektioner och andra tillsynsåtgärder med anledning av bristande efterlevnad och 

som är utöver den normala tillsynen tas avgift ut för nedlagd tillsynstid.  

11§ Avgiften för extra tillsyn debiteras efter utfört tillsynsbesök. 

12§ Avgift enligt denna taxa tas inte ut för  

• tillsyn som föranleds av klagomål som visar sig vara obefogat 

• handläggning som föranleds av att beslut fattade med stöd av alkohollagen eller 
lagen om handel med vissa receptfria läkemedel eller bestämmelser meddelade med 
stöd av dessa, överklagas. 

____________________________________________ 

Denna taxa träder i kraft den 2023-01-01 



  PROTOKOLLSFÖRSLAG  

 Miljö- och 
samhällsbyggnadsnämnden 
 

2022-10-04 

 

Justerare Justerare Utdragsbestyrkande 

MSN § Taxa enligt miljöbalken och strålskyddslagen  

Diarienummer: MSN22/55 

Nuvarande taxa för miljöbalken och strålskyddslagen beslutades av 

kommunfullmäktige 2020-06-09. Taxan innebar att de flesta verksamheter 

som tidigare omfattades av fasta årsavgifter nu fick en efterhandsdebitering, 

baserad på en timavgift. Endast de största tillståndspliktiga verksamheterna 

fick behålla sin förhandsdebiterade årsavgift. 

 

För att anpassa taxan till prisutvecklingen ska hänsyn tas till prisindex för 

kommunal verksamhet (PKV). SKR publicerar löpande ett prisindex över 

kommunernas kostnadsutveckling. PKV är avsett att användas för 

kommunerna som underlag vid beräkningen av kostnaderna för löne- och 

prisutvecklingen i fasta löner och priser.  

För revidering av taxan kommer den procentsats för PKV som publiceras på 

SKR:s webbplats för oktober månad att användas. 

Inför 2023 föreslås en höjning av timtaxan med 3,2% i enlighet med PKV-

index för det senaste året. Det innebär en höjning från 1100kr/h till 

1135kr/h. 

För att minska administrationen med årliga indexjusteringar föreslås 

kommunfullmäktige att uppdra åt Miljö- och samhällsbyggnadsnämnden att 

årligen revidera timavgiften med den procentsats för PKV som publiceras på 

SKR:s webbplats för oktober månad året före avgiftsåret. Övriga justeringar 

av taxan ska även fortsättningsvis beslutas av kommunfullmäktige. 

Föreslagen ändring innebär att en ny paragraf (§9) införs i taxan. I övrigt 

förändras inte taxans eller bilagornas innehåll. 

Barnrättsprövning 

Nej 

Lagstöd 

Föreslagen taxa bygger på bestämmelserna om taxa i 27 kap. 1-3 §§ 

miljöbalken (SFS 1998:808), 8 kap 14 § Strålskyddsförordningen (SFS 

2018:506) och 2 kap. 5 och 6 §§ (självkostnadsprincipen) Kommunallagen 

(2017:725). 

 



  PROTOKOLLSFÖRSLAG  

 Miljö- och 
samhällsbyggnadsnämnden 
 

2022-10-04 

 

Justerare Justerare Utdragsbestyrkande 

Motivering 

Genom att tillämpa indexjustering är tanken att priset för kommunala 

tjänster ska följa utvecklingen av de kommunala kostnaderna för 

tillhandahållandet av tjänsten. På så sätt följer taxan den allmänna 

kostnadsutvecklingen i kommunsektorn.  

Indexjustering av avgifter i kommunala taxor innebär också en minskad 

administration. 

Miljö- och samhällsbyggnadsnämndens förslag till beslut 

Kommunfullmäktige beslutar 

 

1) att fastställa ”Taxa enligt miljöbalken och strålskyddslagen”, 

 

2) att taxan gäller från 1 januari 2023, samt 
 

3) att uppdra åt Miljö- och samhällsbyggnadsnämnden att årligen 

revidera timavgiften med den procentsats för PKV som publiceras på 

SKR:s webbplats för oktober månad året före avgiftsåret. 

 

 

Kommunfullmäktiges beslut skickas till:  

Samhällsbyggnad 

Webbredaktör extern webb, (enheten för informationsförvaltning) 
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Berör eller påverkar ärendet barn direkt eller indirekt så att det i enlighet med 
barnkonventionen funnits skäl att genomföra en prövning av barnets bästa?  

Nej 

Har en prövning av barnets bästa genomförts?  

Nej 

Lagstöd 

Föreslagen taxa bygger på bestämmelserna om taxa i 27 kap. 1-3 §§ 
miljöbalken (SFS 1998:808), 8 kap 14 § Strålskyddsförordningen(SFS 
2018:506) och 2 kap. 5 och 6 §§ (självkostnadsprincipen) Kommunallagen 
(2017:725)  

Motivering 

Genom att tillämpa indexjustering är tanken att priset för kommunala tjänster 
ska följa utvecklingen av de kommunala kostnaderna för tillhandahållandet av 
tjänsten. På så sätt följer taxan den allmänna kostnadsutvecklingen i 
kommunsektorn.  

Indexjustering av avgifter i kommunala taxor innebär också en minskad 
administration. 
 

Miljö- och samhällsbyggnadsnämndens förslag till beslut 
Kommunfullmäktige beslutar 

att fastställa revidering av ”Taxa enligt miljöbalken och strålskyddslagen”, 

att taxan gäller från 1 januari 2023, 

att uppdra åt Miljö- och samhällsbyggnadsnämnden att årligen revidera 
timavgiften med den procentsats för PKV som publiceras på SKR:s webbplats 
för oktober månad året före avgiftsåret. 

 

Per Berggren 

Miljöchef 
Slutversion av Tjänsteskrivelsen godkändes 
2022-xx-xx 

 

 

Beslut till: 
Akten 

Bilaga 
Taxa enligt miljöbalken och strålskyddslagen 
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Inledande bestämmelser  
1 §  
 
Denna taxa gäller avgifter för Nyköpings kommuns kostnader för prövning 
och tillsyn enligt miljöbalken och strålskyddslagen, bestämmelser meddelade 
med stöd av miljöbalken eller EU:s förordningar inom miljöbalkens 
tillämpningsområde, bl.a. vad gäller naturvård och kulturvård, skydd av 
områden, miljöfarlig verksamhet, hälsoskydd, verksamheter som orsakar 
miljöskador, vattenverksamhet, skötsel av jordbruksmark, kemiska produkter, 
biotekniska organismer och varor, avfall och producentansvar.  
Utöver vad som anges i denna taxa kan ersättning till kommunen utgå bl.a. 
enligt 26 kap. 22 § miljöbalken för undersökningskostnader och enligt 25 kap. 
2 § miljöbalken för rättegångskostnader.  
 
2 §  
 
Avgift enligt denna taxa ska betalas för  

1. Handläggning och andra åtgärder med anledning av ansökningar om 
tillstånd, dispens eller undantag.  

2. Handläggning och andra åtgärder med anledning av anmälan av 
verksamhet eller åtgärd, och  

3. Handläggning och andra åtgärder vid tillsyn i övrigt.  
 
3 §  
 
Avgift enligt denna taxa tas inte ut för  

1. Tillsyn som föranleds av klagomål som är obefogat, och inte kräver 
utredning  

2. Handläggning som föranleds av att beslut av nämnd enligt miljöbalken, 
bestämmelser meddelade med stöd av miljöbalken eller EU-
förordningar inom miljöbalkens område överklagas,  

3. Upprättande av ansökan om utdömande av vite.  
 
4 §  
 
Beslut om avgift eller om nedsättning eller efterskänkning av avgiften fattas 
av Miljö- och samhällsbyggnadsnämnden eller respektive Jävsnämnden.  
 
5 §  
 
Enligt 27 kap. 3 § miljöbalken är alla som är skyldiga att betala en avgift enligt 
denna taxa, eller enligt 26 kap. 22 § miljöbalken, skyldiga att lämna de 
uppgifter som behövs för att avgiftens eller ersättningens storlek ska kunna 
bestämmas.  
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Timavgift  
6 § Avgiftsuttag sker:  

1) I förhållande till de avgifter som anges enligt taxebilaga 1 (fast avgift).  
2) I förhållande till den årliga handläggningstid som anläggningen eller 

verksamheten tilldelats i taxebilaga 2 (fast årlig tillsynsavgift)  
3) I förhållande till den faktiskt nedlagda tillsynstiden i det enskilda 

ärendet (timavgift), och  
4) Enligt de andra grunder som anges i taxan.  

 
7 § 
 
Vid tillämpning av denna taxa är timavgiften handläggningskostnaden per hel 
timme handläggningstid 1 135 kr.  
 
8 § 
 
I de fall timavgift tas ut i förhållande till faktiskt nedlagd handläggningstid 
avses med handläggningstid den sammanlagda tid som varje tjänsteperson 
vid nämnden har använt för handläggning och andra åtgärder i ärendet 
såsom inläsning av ärendet, kontakter med parter, samråd med experter och 
myndigheter, inspektioner, revisioner och provtagning och kontroller i övrigt, 
beredning i övrigt av ärendet samt föredragning av beslut. Avgift tas ut för 
varje nedlagd halv timme nedlagd handläggningstid. Om den sammanlagda 
handläggningstiden understiger en halvtimme per år tas ingen timavgift ut. 
För inspektioner, mätningar, och andra kontroller som utförs vardagar mellan 
19:00 och 07:00 lördagar, söndagar, julafton, nyårsafton, påskafton, 
trettondagsafton, midsommarafton och helgdagar tas avgift ut med en 1,5 
gånger ordinarie timavgift.  
 
9 §  
 
Avgiftsbeloppen i denna taxa är bestämda med utgångspunkt från 
kostnadsläge och Prisindex för kommunal verksamhet (PKV) oktober månad 
året före det år taxan börjar gälla.  
 
Miljö- och samhällsbyggnadsnämnden får för varje kalenderår (avgiftsår) 
därefter besluta att höja avgiftsbeloppen (fasta avgifter och timavgifter) med 
den procentsats för PKV som är publicerad på SKR:s webbplats för oktober 
månad året före avgiftsåret 

Avgifter för ansökningar om tillstånd, dispens eller 
undantag  
10 §  
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Avgift för prövning av ansökningar om tillstånd, dispens eller undantag ska 
betalas som antingen fast avgift genom tillämpning av den avgiftsnivå som 
anges i taxebilaga 1 eller i form av timavgift genom att den faktiskt nedlagda 
handläggningstiden i ärendet multipliceras med timavgiften.  
Avgift för prövning ska betalas för varje avgiftsbelagt ärende som 
ansökningen avser.  
 
11 §  
 
Om det i ett beslut om tillstånd föreskrivs att en anordning inte får tas i bruk 
förrän den har besiktigats och godkänts av nämnden ingår kostnaden för en 
sådan besiktning i den fasta avgiften. Kan anordningen inte godkännas vid 
den besiktningen och ny besiktning måste ske vid ytterligare ett tillfälle, tas 
timavgift ut för den ytterligare handläggningstiden  
 
12 §  
 
Avgift för prövning av ansökan om tillstånd, dispens eller undantag ska 
erläggas av sökanden.  
 
13 §  
Avgift för prövning ska erläggas även om ansökan avslås. Avgift tas inte ut för 
en ansökan som återkallas innan handläggning påbörjas.  
 
14 §  
 
I ärenden om ansökan om tillstånd till miljöfarlig verksamhet som prövas av 
kommunen är sökanden i förekommande fall även skyldig att ersätta 
kommunens kostnader enligt 19 kap. 4 och 5 §§ miljöbalken för sakkunniga 
som har tillkallats av kommunen och för kungörelser i ärendet. Sökanden är 
även skyldig att ersätta kommunens kostnader för kungörelser i ärendet om 
tillstånd, dispens eller undantag enligt 7 kap. miljöbalken eller förordningen 
(1998:1252) om områdesskydd.  
 
15 §  
Utöver avgift för prövning tillstånd, dispens eller undantag, kan avgift för 
tillsyn komma att tas ut för den verksamhet eller åtgärd som prövningen avser 
enligt vad som anges i denna taxa.  

Avgifter för anmälningsärenden  
16 §  
 
Avgift för handläggning av anmälan av verksamhet eller åtgärd ska betalas i 
form av fast avgift motsvarande den för verksamheten eller åtgärden 
föreskrivna avgiften i bilaga 1, eller genom att den faktiskt nedlagda 
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handläggningstiden i ärendet multipliceras med timtaxan, eller enligt de 
grunder i övrigt som anges i taxebilaga 1.  
 
Avgift med anledning av handläggning av anmälan ska betalas för varje 
avgiftsbelagt ärende som anmälan avser. Om en anmälan omfattar flera 
miljöfarliga verksamheter enligt taxebilaga 1 ska full avgift betalas för den 
punkt som medför den högsta avgiften med tillägg av 25 procent av summan 
av de belopp som anges för övriga verksamheter.  
 
Avgift tas inte ut för en anmälan som återkallas innan handläggningen har 
påbörjats.  
 
17 §  
 
Avgift för handläggningen av anmälan ska betalas av den som driver eller 
avser att bedriva verksamheten eller vidta åtgärden.  
I ärenden om anmälan av miljöfarlig verksamhet med beteckningen C i 
miljöprövningsförordningen är denne i förekommande fall skyldig att ersätta 
kommunens kostnader för kungörelse i ärendet.  
 
18 §  
 
Utöver avgift med anledning av handläggning av anmälan, kan avgift för 
tillsyn komma att tas ut för den verksamhet eller åtgärd som anmälan avser 
enligt vad som anges i denna taxa.  

Avgift för återkommande tillsyn  
19 §  
 
För återkommande tillsyn över sådan miljöfarlig verksamhet eller åtgärder 
med en fastställd prövningsnivå (A eller B) enligt miljöprövningsförordningen 
ska en fast årlig avgift betalas enligt vad som framgår av taxebilaga 2.  
För återkommande tillsyn över sådan verksamhet eller åtgärd med fastställd 
anmälningsplikt (C) enligt miljöprövningsförordningen, eller 
hälsoskyddsverksamheter som ska anmälas enligt förordningen om miljöfarlig 
verksamhet och hälsoskydd (H) ska avgift betalas i form av timavgift genom 
att den faktiskt nedlagda handläggningstiden i ärendet multipliceras med 
timtaxan enligt vad som framgår av bilaga 3. 

Industriutsläppsverksamhet  
 
20 §  
 
För industriutsläppsverksamheter, de verksamheter som markerats med (-i) i 
miljöprövningsförordningen, betalas ett årligt tillägg till den årliga 
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tillsynsavgiften om 10 timmar multiplicerat med aktuell timavgift. Sådant 
tillägg tas inte ut för de industriutsläppsverksamheter som redan har tilldelats 
90 timmar eller mer i taxebilaga 2.  

Avgifter vid ändrat tillsynsbehov  
21 §  
 
För verksamheter som omfattas av fast årlig tillsynsavgift får nämnden i 
särskild ordning besluta om extraordinär tillsynsavgift. Denna avgift tas ut för 
ett visst år om den faktiskt utförda tillsynen överskrider den tillsynstid som 
motsvaras av den fasta avgiften och denna tillsyn är föranledd av att 
verksamhetsutövaren bryter mot villkor, inte följer förelägganden eller förbud 
eller som orsakats av yttre påverkan i större omfattning.  
Extraordinär tillsynstid beräknas som timavgift enligt § 6 och ska betalas i 
efterskott av den som är verksamhetsutövare vid tillsynens utförande.  

Avgift för regelbunden tillsyn  
22 §  
 
Om en verksamhetsutövare har verksamheter med verksamhetskoder inom 
tre eller flera olika verksamhetsgrupper som har egna rubriker i bilaga 2, så 
ska total avgift motsvara timmarna från verksamhetsgruppen med det högst 
angivna timantalet i bilaga 2 med ett tillägg om 25 procent.  
 
23 §  
 
För regelbunden tillsyn över sådana verksamheter eller åtgärder som saknar 
fastställda krav på anmälan (”U” och ”UH”) ska avgift betalas i form av 
timavgift genom att den faktiskt nedlagda handläggningstiden i ärendet 
multipliceras med timtaxan enligt vad som framgår av bilaga 3.  
 
24 §  
 
För verksamheter som tillståndsprövats ska avgiften bestämmas med 
utgångspunkt ifrån vad som anges i tillståndsbeslutet i fråga om 
produktionsvolym eller liknande.  
 
25 §  
 
Fast årlig avgift omfattar kalenderår och ska betalas i förskott. Sådan avgift 
ska betalas från och med det kalenderår som följer efter att det att beslut om 
tillstånd till verksamhet meddelats eller anmälan skett – eller i de fall tillstånd 
eller anmälan inte krävts, verksamheten har påbörjats. För tillsyn som sker 
dessförinnan tas timavgift ut.  
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Fast årlig avgift ska betalas med helt avgiftsbelopp för varje påbörjat 
kalenderår som verksamheten bedrivs.  
 
26 §  
 
Avgift för tillsyn betalas av den som bedriver eller avser att bedriva 
verksamheten eller vidta åtgärd som föranleder avgiften. Tillsyn över 
miljöskador enligt 10 kap. miljöbalken ska betalas av den som enligt det 10 
kap. miljöbalken är ansvarig för avhjälpande eller kostnader. 

Avgift för tillsyn i övrigt  
27 § 
 
Avgift för tillsyn i övrigt ska betalas i form av timavgift genom att den faktiskt 
nedlagda handläggningstiden i ärendet multipliceras med timtaxan eller enligt 
de grunder som i övrigt anges i taxebilaga 1.  
 
28 § Avgift för tillsyn betalas av den som bedriver eller avser att bedriva 
verksamheten, vidtar åtgärd eller i annat fall kan anses ha gett upphov till 
olägenheter som föranleder tillsynsåtgärden. För tillsyn över miljöskador 
enligt 10 kap. miljöbalken ska betalas av den som enligt det 10 kap. 
miljöbalken är ansvarig för avhjälpande eller kostnader.  

Nedsättning av avgift  
29 §  
 
Om det finns särskilda skäl med hänsyn till verksamhetens art, omfattning, 
tillsynsbehov, nedlagd handläggningstid och övriga omständigheter, får avgift 
enligt denna taxa i ett enskilt fall sättas ner eller efterskänkas.  

Avgiftens erläggande  
30 §  
 
Betalning av avgift enligt denna taxa ska ske till Nyköpings kommun. 
Betalning ska ske inom tid som anges i beslutet om avgift eller i räkning.  

Verkställighetsfrågor m.m.  
31 §  
 
Av 1 kap. 2 § och 9 kap. 4 § förordningen (1998:940) om avgifter för prövning 
och tillsyn enligt miljöbalken framgår att kommunal nämnds beslut om avgift 
får verkställas enligt utsökningsbalken.  
 
32 §  
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Av 1 kap. 2 § och 9 kap. 5 § förordningen (1998:940) om avgifter för prövning 
och tillsyn enligt miljöbalken framgår att kommunal nämnd får förordna att 
dess beslut om avgift ska gälla omedelbart, även om det överklagas.  
 
33 §  
 
Enligt 19 kap. 1 § miljöbalken överklagas kommunal nämnds beslut om avgift 
till länsstyrelsen.  
Denna taxa träder i kraft den 2023-01-01. I ärenden som rör tillstånd, 
anmälningar och dispenser tillämpas taxan på ärenden som kommer in efter 
denna dag. 
 

Bilagor 
• Bilaga 1 Handläggningskostnader och övrig tillsyn 
• Bilaga 2 Årsavgifter för större tillståndspliktiga verksamheter 
• Bilaga 3 Övriga verksamheter med timavgift 
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23.05 

 
A 

 
137 

1. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 11 kap. 1 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 137 timmar för en 
anläggning med en total installerad effekt om mer än 200 
megawatt. 

 
23.05 

 
A 

 
64 

2. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 11 kap. 1 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 64 timmar för en 
anläggning med en total installerad effekt om mer än 100 
megawatt men högst 200 megawatt. 

 
23.05 

 
A 

 
30 

3. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 11 kap. 1 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 30 timmar för en 
anläggning med en total installerad effekt om mer än 10 megawatt 
men högst 100 megawatt. 

 
23.05 

 
A 

 
13 

4. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 11 kap. 1 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 13 timmar för en 
anläggning med en total installerad effekt om högst 10 megawatt. 

 
 
23.10-i 

 
 
A 

 
 
90 

För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 11 kap. 2 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 90 timmar. För så 
kallade industriutsläppsverksamheter (IUV, markerade med "-i" 
efter koden) så tillkommer ett generellt tillägg med 10 timmar. 

 
 
 
 
 
23.11-i 

 

 
A 

 

 
90 

1. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 11 kap. 3 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 90 timmar om 
verksamheten avser överföring till vätskeformigt bränsle. För så 
kallade industriutsläppsverksamheter (IUV, markerade med "-i" 
efter koden) så tillkommer ett generellt tillägg med 10 timmar. 

 
 
 
 
 
 
 
23.11-i 

 
 

 
A 

 
 

 
64 

2. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 11 kap. 3 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 64 timmar om 
verksamheten avser överföring till gasbränsle för en produktion av 
mer än 150 000 kubikmeter gas per kalenderår i anläggning med 
en installerad effekt av mer än 100 megawatt. För så kallade 
industriutsläppsverksamheter (IUV, markerade med "-i" efter 
koden) så tillkommer ett generellt tillägg med 10 timmar. 

 
 
 
 
 
 
 
23.11-i 

 
 

 
A 

 
 

 
30 

3. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 11 kap. 3 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 30 timmar om 
verksamheten avser överföring till gasbränsle för en produktion av 
mer än 150 000 kubikmeter gas per kalenderår i anläggning med 
en installerad effekt av mer än 10 megawatt men högst 100 
megawatt. För så kallade industriutsläppsverksamheter (IUV, 
markerade med "-i" efter koden) så tillkommer ett generellt tillägg 
med 10 timmar. 

 
 
 
 
 
 
 
23.11-i 

 
 
 
A 

 
 
 
13 

4. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 11 kap. 3 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 13 timmar om 
verksamheten avser överföring till gasbränsle för en produktion av 
mer än 150 000 kubikmeter gas per kalenderår i anläggning med 
en installerad effekt av högst 10 megawatt. För så kallade 
industriutsläppsverksamheter (IUV, markerade med "-i" efter 
koden) så tillkommer ett generellt tillägg med 10 timmar. 

 
 
23.12-i 

 
 
A 

 
 
184 

För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 11 kap.4 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 184 timmar. För så 
kallade industriutsläppsverksamheter (IUV, markerade med "-i" 
efter koden) så tillkommer ett generellt tillägg med 10 timmar. 

23.13 A 90 För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 11 kap. 5 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 90 timmar. 

23.20 B 90 För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 11 kap. 6 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 90 timmar. 













 
 

 
27.27-i 

 
 

 
A 

 
 

 
30 

1. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 15 kap. 5 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 30 timmar om 
verksamheten avser behandling av järnbaserade metaller genom 
varmförzinkning med uppsamling och filter för flussrök med en 
förbrukning av mer än 10 000 ton zink per kalenderår. För så 
kallade industriutsläppsverksamheter (IUV, markerade med "-i" 
efter koden) så tillkommer ett generellt tillägg med 10 timmar. 

 
 

 
27.27-i 

 
 

 
A 

 
 

 
13 

2. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 15 kap. 5 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 13 timmar om 
verksamheten avser behandling av järnbaserade metaller genom 
varmförzinkning med uppsamling och filter för flussrök med en 
förbrukning av mer än 1 000 ton men högst 10 000 ton zink per 
kalenderår. För så kallade industriutsläppsverksamheter (IUV, 
markerade med "-i" efter koden) så tillkommer ett generellt tillägg 
med 10 timmar. 

 
 
 
27.27-i 

 
 
 
A 

 
 
 
6 

3. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 15 kap. 5 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 6 timmar om 
verksamheten avser behandling av järnbaserade metaller genom 
varmförzinkning med uppsamling och filter för flussrök med en 
förbrukning av mer än 100 ton men högst 1 000 ton zink per 
kalenderår. För så kallade industriutsläppsverksamheter (IUV, 
markerade med "-i" efter koden) så tillkommer ett generellt tillägg 
med 10 timmar. 

 
 
 
27.27-i 

 
 
 
A 

 
 
 
3 

4. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 15 kap. 5 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 3 timmar om 
verksamheten avser behandling av järnbaserade metaller genom 
varmförzinkning med uppsamling och filter för flussrök med en 
förbrukning av högst 100 ton zink per kalenderår. För så kallade 
industriutsläppsverksamheter (IUV, markerade med "-i" efter 
koden) så tillkommer ett generellt tillägg med 10 timmar. 

 
 

 
27.27-i 

 
 

 
A 

 
 

 
64 

5. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 15 kap. 5 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 64 timmar om 
verksamheten avser behandling av järnbaserade metaller genom 
varmförzinkning utan uppsamling och filter för flussrök med en 
förbrukning av mer än 10 000 ton zink per kalenderår. För så 
kallade industriutsläppsverksamheter (IUV, markerade med "-i" 
efter koden) så tillkommer ett generellt tillägg med 10 timmar. 

 
 

 
27.27-i 

 
 

 
A 

 
 

 
30 

6. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 15 kap. 5 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 30 timmar om 
verksamheten avser behandling av järnbaserade metaller genom 
varmförzinkning utan uppsamling och filter för flussrök med en 
förbrukning av mer än 1 000 ton men högst 10 000 ton zink per 
kalenderår. För så kallade industriutsläppsverksamheter (IUV, 
markerade med "-i" efter koden) så tillkommer ett generellt tillägg 
med 10 timmar. 

 
 
 
27.27-i 

 
 
 
A 

 
 
 
13 

7. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 15 kap. 5 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 13 timmar om 
verksamheten avser behandling av järnbaserade metaller genom 
varmförzinkning utan uppsamling och filter för flussrök med en 
förbrukning av mer än 100 men högst 1 000 ton zink per 
kalenderår. För så kallade industriutsläppsverksamheter (IUV, 
markerade med "-i" efter koden) så tillkommer ett generellt tillägg 
med 10 timmar. 



 
 

 
27.27-i 

 
 

 
A 

 
 

 
6 

8. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 15 kap. 5 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 6 timmar om 
verksamheten avser behandling av järnbaserade metaller genom 
varmförzinkning utan uppsamling och filter för flussrök med en 
förbrukning av högst 100 ton zink per kalenderår. För så kallade 
industriutsläppsverksamheter (IUV, markerade med "-i" efter 
koden) så tillkommer ett generellt tillägg med 10 timmar. 

 
 

 
27.27-i 

 
 

 
A 

 
 

 
64 

9. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 15 kap. 5 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 64 timmar om 
verksamheten avser behandling av järnbaserade metaller genom 
annat anbringande av smält metall än som avses i 1-8 med 
utsläpp av mer än 10 000 kubikmeter process- och sköljvatten. 
För så kallade industriutsläppsverksamheter (IUV, markerade 
med "-i" efter koden) så tillkommer ett generellt tillägg med 10 
timmar. 

 
 

 
27.27-i 

 
 

 
A 

 
 

 
30 

10. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 15 kap. 5 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 30 timmar om 
verksamheten avser behandling av järnbaserade metaller genom 
annat anbringande av smält metall än som avses i 1-8 med 
utsläpp av mer än 1 000 kubikmeter men högst 10 000 kubikmeter 
process- och sköljvatten. För så kallade 
industriutsläppsverksamheter (IUV, markerade med "-i" efter 
koden) så tillkommer ett generellt tillägg med 10 timmar. 

 
 
 
27.27-i 

 
 
 
A 

 
 
 
13 

11. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 15 kap. 5 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 13 timmar om 
verksamheten avser behandling av järnbaserade metaller genom 
annat anbringande av smält metall än som avses i 1-8 med 
utsläpp av mer än 100 kubikmeter men högst 1 000 kubikmeter 
process- och sköljvatten. För så kallade 
industriutsläppsverksamheter (IUV, markerade med "-i" efter 
koden) så tillkommer ett generellt tillägg med 10 timmar. 

 
 
 
27.27-i 

 
 
 
A 

 
 
 
6 

12. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 15 kap. 5 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 6 timmar om 
verksamheten avser behandling av järnbaserade metaller genom 
annat anbringande av smält metall än som avses i 1-8 med 
utsläpp av högst 100 kubikmeter process- och sköljvatten. För så 
kallade industriutsläppsverksamheter (IUV, markerade med "-i" 
efter koden) så tillkommer ett generellt tillägg med 10 timmar. 

 
27.31 A 90 För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 15 kap. 6 § 

miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 90 timmar. 
 
 
 
27.32 

 
B 

 
90 

1. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 15 kap. 7 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 90 timmar om 
verksamheten avser kallvalsning av mer än 50 000 ton stål per 
kalenderår. 

 
 
27.32 

 
B 

 
64 

2. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 15 kap. 7 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 64 timmar om 
verksamheten inte omfattas av 1. 

 
 
 
27.40-i 

 
 
 
B 

 
 
 
64 

1. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 15 kap. 8 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 64 timmar om 
verksamheten avser gjuteri där form- eller kärnsand används med 
en produktion av mer än 10 000 ton per kalenderår. För så kallade 
industriutsläppsverksamheter (IUV, markerade med "-i" efter 
koden) så tillkommer ett generellt tillägg med 10 timmar. 



 
 
 
27.40-i 

 
 
 
B 

 
 
 
30 

2. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 15 kap. 8 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 30 timmar om 
verksamheten avser gjuteri där form- eller kärnsand används med 
en produktion av högst 10 000 ton per kalenderår. För så kallade 
industriutsläppsverksamheter (IUV, markerade med "-i" efter 
koden) så tillkommer ett generellt tillägg med 10 timmar. 

 
 
 
27.40-i 

 
 
 
B 

 
 
 
30 

3. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 15 kap. 8 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 30 timmar om 
verksamheten avser gjuteri där form- eller kärnsand inte används 
med en produktion av mer än 10 000 ton per kalenderår. För så 
kallade industriutsläppsverksamheter (IUV, markerade med "-i" 
efter koden) så tillkommer ett generellt tillägg med 10 timmar. 

 
 
 
27.40-i 

 
 
 
B 

 
 
 
13 

4. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 15 kap. 8 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 13 timmar om 
verksamheten avser gjuteri där form- eller kärnsand inte används 
med en produktion av högst 10 000 ton per kalenderår. För så 
kallade industriutsläppsverksamheter (IUV, markerade med "-i" 
efter koden) så tillkommer ett generellt tillägg med 10 timmar. 

 
 
27.50 

 
 
B 

 
 
30 

1. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 15 kap. 9 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 30 timmar om 
verksamheten avser gjutning av järn eller stål där form- eller 
kärnsand används med en produktion av mer än 1 000 ton men 
högst 5 000 ton per kalenderår. 

 
 
27.50 

 
 
B 

 
 
13 

2. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 15 kap. 9 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 13 timmar om 
verksamheten avser gjutning av järn eller stål där form- eller 
kärnsand används med en produktion av högst 1 000 ton per 
kalenderår. 

 
 
27.50 

 
 
B 

 
 
13 

3. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 15 kap. 9 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 13 timmar om 
verksamheten avser gjutning av järn eller stål där form- eller 
kärnsand inte används med en produktion av mer än 1 000 ton 
men högst 5 000 ton per kalenderår. 

 
 
27.50 

 
 
B 

 
 
6 

4. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 15 kap. 9 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 6 timmar om 
verksamheten avser gjutning av järn eller stål där form- eller 
kärnsand inte används med en produktion av högst 1 000 ton per 
kalenderår. 

 
27.50 

 
B 

 
90 

5. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 15 kap. 9 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 90 timmar om 
verksamheten avser gjutning av zink med en produktion av mer 
än 3 000 ton men högst 5 000 ton per kalenderår. 

 
27.50 

 
B 

 
30 

6. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 15 kap. 9 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 30 timmar om 
verksamheten avser gjutning av zink med en produktion av mer 
än 1 000 ton men högst 3 000 ton per kalenderår. 

 
27.50 

 
B 

 
13 

7. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 15 kap. 9 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 13 timmar om 
verksamheten avser gjutning av zink med en produktion av högst 
1 000 ton per kalenderår. 

 
 
27.50 

 
 
B 

 
 
30 

8. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 15 kap. 9 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 30 timmar om 
verksamheten avser gjutning av aluminium eller magnesium där 
form- eller kärnsand används med en produktion av mer än 1 000 
ton men högst 5 000 ton per kalenderår. 



 
 
27.50 

 
 
B 

 
 
13 

9. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 15 kap. 9 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 13 timmar om 
verksamheten avser gjutning av aluminium eller magnesium där 
form- eller kärnsand används med en produktion av högst 1 000 
ton per kalenderår. 

 

 
27.50 

 

 
B 

 

 
13 

10. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 15 kap. 9 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 13 timmar om 
verksamheten avser gjutning av aluminium eller magnesium där 
form- eller kärnsand inte används med en produktion av mer än 
1 000 ton men högst 5 000 ton per kalenderår. 

 

 
27.50 

 

 
B 

 

 
9 

11. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 15 kap. 9 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 9 timmar om 
verksamheten avser gjutning av aluminium eller magnesium där 
form- eller kärnsand inte används med en produktion av högst 
1 000 ton per kalenderår. 

 
 
27.70-i 

 
 
A 

 
 
184 

1. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 15 kap. 11 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 184 timmar för 
ferrolegeringsverk. För så kallade industriutsläppsverksamheter 
(IUV, markerade med "-i" efter koden) så tillkommer ett generellt 
tillägg med 10 timmar. 

 
 
 
27.70-i 

 
 
 
A 

 
 
 
306 

2. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 15 kap. 11 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 306 timmar för annan 
anläggning än som avses i 1 med produktion ur malm och 
koncentrat av mer än 80 000 ton icke-järnmetall per kalenderår. 
För så kallade industriutsläppsverksamheter (IUV, markerade 
med "-i" efter koden) så tillkommer ett generellt tillägg med 10 
timmar. 

 
 
 
27.70-i 

 
 
 
A 

 
 
 
184 

3. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 15 kap. 11 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 184 timmar för annan 
anläggning än som avses i 1 med produktion ur malm och 
koncentrat av mer än 20 000 ton men högst 80 000 ton icke- 
järnmetall per kalenderår. För så kallade 
industriutsläppsverksamheter (IUV, markerade med "-i" efter 
koden) så tillkommer ett generellt tillägg med 10 timmar. 

 
 
 
27.70-i 

 
 
 
A 

 
 
 
90 

4. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 15 kap. 11 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 90 timmar för annan 
anläggning än som avses i 1 med produktion ur malm och 
koncentrat av mer än 3 000 ton men högst 20 000 ton icke- 
järnmetall per kalenderår. För så kallade 
industriutsläppsverksamheter (IUV, markerade med "-i" efter 
koden) så tillkommer ett generellt tillägg med 10 timmar. 

 
 
 
27.70-i 

 
 
 
A 

 
 
 
30 

5. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 15 kap. 11 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 30 timmar för annan 
anläggning än som avses i 1 med produktion ur malm och 
koncentrat av högst 3 000 ton icke-järnmetall per kalenderår. För 
så kallade industriutsläppsverksamheter (IUV, markerade med "-i" 
efter koden) så tillkommer ett generellt tillägg med 10 timmar. 

 

 
27.70-i 

 

 
A 

 

 
227 

6. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 15 kap. 11 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 227 timmar för annan 
produktion än som avses i 1-5 av mer än 80 000 ton icke- 
järnmetall per kalenderår. För så kallade 
industriutsläppsverksamheter (IUV, markerade med "-i" efter 
koden) så tillkommer ett generellt tillägg med 10 timmar. 



 
 
 
27.70-i 

 
 
 
A 

 
 
 
137 

7. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 15 kap. 11 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 137 timmar ör annan 
produktion än som avses i 1-5 av mer än 20 000 ton men högst 
80 000 ton icke-järnmetall per kalenderår. För så kallade 
industriutsläppsverksamheter (IUV, markerade med "-i" efter 
koden) så tillkommer ett generellt tillägg med 10 timmar. 

 
 
 
27.70-i 

 
 
 
A 

 
 
 
64 

8. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 15 kap. 11 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 64 timmar för annan 
produktion än som avses i 1-5 av mer än 3 000 ton men högst 20 
000 ton icke-järnmetall per kalenderår. För så kallade 
industriutsläppsverksamheter (IUV, markerade med "-i" efter 
koden) så tillkommer ett generellt tillägg med 10 timmar. 

 

 
27.70-i 

 

 
A 

 

 
30 

9. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 15 kap. 11 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 30 timmar för annan 
produktion än som avses i 1-5 av högst 3 000 ton icke-järnmetall 
per kalenderår. För så kallade industriutsläppsverksamheter (IUV, 
markerade med "-i" efter koden) så tillkommer ett generellt tillägg 
med 10 timmar. 

 
 
 
 
27.80-i 

 
 
B 

 
 
184 

1. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 15 kap. 12 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 184 timmar för 
ferrolegeringsverk. För så kallade industriutsläppsverksamheter 
(IUV, markerade med "-i" efter koden) så tillkommer ett generellt 
tillägg med 10 timmar. 

 
 
 
 
27.80-i 

 
 
B 

 
 
30 

2. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 15 kap. 12 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 30 timmar om 
verksamheten inte omfattas av 1. För så kallade 
industriutsläppsverksamheter (IUV, markerade med "-i" efter 
koden) så tillkommer ett generellt tillägg med 10 timmar. 

 
 
 
 
 
27.100-i 

 

 
A 

 

 
184 

1. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 15 kap. 13 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 184 timmar om 
verksamheten avser produktion av mer än 80 000 ton per 
kalenderår. För så kallade industriutsläppsverksamheter (IUV, 
markerade med "-i" efter koden) så tillkommer ett generellt tillägg 
med 10 timmar. 

 
 
 
 
 
27.100-i 

 

 
A 

 

 
137 

2. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 15 kap. 13 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 137 timmar om 
verksamheten avser produktion av mer än 20 000 ton men högst 
80 000 ton per kalenderår. För så kallade 
industriutsläppsverksamheter (IUV, markerade med "-i" efter 
koden) så tillkommer ett generellt tillägg med 10 timmar. 

 
 
 
 
 
27.100-i 

 

 
A 

 

 
64 

3. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 15 kap. 13 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 64 timmar om 
verksamheten avser produktion av mer än 3 000 ton men högst 
20 000 ton per kalenderår. För så kallade 
industriutsläppsverksamheter (IUV, markerade med "-i" efter 
koden) så tillkommer ett generellt tillägg med 10 timmar. 

 
 
 
 
27.100-i 

 
 
A 

 
 
30 

4. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 15 kap. 13 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 30 timmar om 
verksamheten inte omfattas av någon av 1-3. För så kallade 
industriutsläppsverksamheter (IUV, markerade med "-i" efter 
koden) så tillkommer ett generellt tillägg med 10 timmar. 

 

 
27.101-i 

 

 
B 

 

 
184 

1. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 15 kap. 14 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 184 timmar om 
verksamheten avser gjutning av zink med en smältning av mer än 
20 000 ton per kalenderår. För så kallade 
industriutsläppsverksamheter (IUV, markerade med "-i" efter 
koden) så tillkommer ett generellt tillägg med 10 timmar. 



 
 
 
27.101-i 

 
 
 
B 

 
 
 
137 

2. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 15 kap. 14 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 137 timmar om 
verksamheten avser gjutning av zink med en smältning av mer än 
10 000 ton men högst 20 000 ton per kalenderår. För så kallade 
industriutsläppsverksamheter (IUV, markerade med "-i" efter 
koden) så tillkommer ett generellt tillägg med 10 timmar. 

 

 
27.101-i 

 

 
B 

 

 
90 

3. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 15 kap. 14 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 90 timmar om 
verksamheten avser gjutning av zink med en smältning av högst 
10 000 ton per kalenderår. För så kallade 
industriutsläppsverksamheter (IUV, markerade med "-i" efter 
koden) så tillkommer ett generellt tillägg med 10 timmar. 

 
 
 
27.101-i 

 
 
 
B 

 
 
 
64 

4. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 15 kap. 14 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 64 timmar om 
verksamheten avser gjutning av aluminium eller magnesium där 
form- eller kärnsand används med en smältning av mer än 10 000 
ton per kalenderår. För så kallade industriutsläppsverksamheter 
(IUV, markerade med "-i" efter koden) så tillkommer ett generellt 
tillägg med 10 timmar. 

 
 
 
27.101-i 

 
 
 
B 

 
 
 
30 

5. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 15 kap. 14 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 30 timmar om 
verksamheten avser gjutning av aluminium eller magnesium där 
form- eller kärnsand används med en smältning av högst 10 000 
ton per kalenderår. För så kallade industriutsläppsverksamheter 
(IUV, markerade med "-i" efter koden) så tillkommer ett generellt 
tillägg med 10 timmar. 

 
 
 
27.101-i 

 
 
 
B 

 
 
 
30 

6. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 15 kap. 14 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 30 timmar om 
verksamheten avser gjutning av aluminium eller magnesium där 
form- eller kärnsand inte används med en smältning av mer än 10 
000 ton per kalenderår. För så kallade 
industriutsläppsverksamheter (IUV, markerade med "-i" efter 
koden) så tillkommer ett generellt tillägg med 10 timmar. 

 
 
 
27.101-i 

 
 
 
B 

 
 
 
13 

7. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 15 kap. 14 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 13 timmar om 
verksamheten avser gjutning av aluminium eller magnesium där 
form- eller kärnsand inte används med en smältning av högst 10 
000 ton per kalenderår. För så kallade 
industriutsläppsverksamheter (IUV, markerade med "-i" efter 
koden) så tillkommer ett generellt tillägg med 10 timmar. 

 
 
 
 
27.101-i 

 
 
 
 
B 

 
 
 
 
184 

8. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 15 kap. 14 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 184 timmar om 
verksamheten avser smältning av icke-järnmetaller vid andra 
anläggningar än för gjutning, eller smältning av andra icke- 
järnmetaller än zink, aluminium eller magnesium vid anläggning 
för gjutning med en smältning av mer än 80 000 ton per 
kalenderår. För så kallade industriutsläppsverksamheter (IUV, 
markerade med "-i" efter koden) så tillkommer ett generellt tillägg 
med 10 timmar. 

 
 
 
 
27.101-i 

 
 
 
 
B 

 
 
 
 
137 

9. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 15 kap. 14 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 137 timmar om 
verksamheten avser smältning av icke-järnmetaller vid andra 
anläggningar än för gjutning, eller smältning av andra icke- 
järnmetaller än zink, aluminium eller magnesium vid anläggning 
för gjutning med en smältning av mer än 20 000 ton men högst 80 
000 ton per kalenderår. För så kallade 
industriutsläppsverksamheter (IUV, markerade med "-i" efter 
koden) så tillkommer ett generellt tillägg med 10 timmar. 





 
 
 
28.10-i 

 
 
 
B 

 
 
 
30 

2. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 16 kap. 1 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 30 timmar om utsläpp 
av process- och sköljvatten är större än 1 000 kubikmeter men 
högst 10 000 kubikmeter per kalenderår. För så kallade 
industriutsläppsverksamheter (IUV, markerade med "-i" efter 
koden) så tillkommer ett generellt tillägg med 10 timmar. 

 
 
 
28.10-i 

 
 
 
B 

 
 
 
13 

3. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 16 kap. 1 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 13 timmar om utsläpp 
av process- och sköljvatten är större än 100 kubikmeter men 
högst 1 000 kubikmeter per kalenderår. För så kallade 
industriutsläppsverksamheter (IUV, markerade med "-i" efter 
koden) så tillkommer ett generellt tillägg med 10 timmar. 

 
 
28.10-i 

 
 
B 

 
 
6 

4. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 16 kap. 1 § 
miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 6 timmar om 
verksamheten inte omfattas av någon av 1-3. För så kallade 
industriutsläppsverksamheter (IUV, markerade med "-i" efter 
koden) så tillkommer ett generellt tillägg med 10 timmar. 

 
28.20 och 28.30 

 
B 

 
64 

1. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 16 kap. 2 eller 
4 § miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 64 timmar för 
anläggning som ger upphov till utsläpp av avloppsvatten om mer 
än 10 000 kubikmeter per kalenderår. 

 
 
28.20 och 28.30 

 
 
B 

 
 
30 

2. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 16 kap. 2 eller 
4 § miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 30 timmar för 
anläggning som ger upphov till utsläpp av avloppsvatten om mer 
än 1 000 kubikmeter men högst 10 000 kubikmeter per 
kalenderår. 

 
 
28.20 och 28.30 

 
 
B 

 
 
13 

3. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 16 kap. 2 eller 
4 § miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 13 timmar för 
anläggning som ger upphov till utsläpp av avloppsvatten om mer 
än 100 kubikmeter men högst 1 000 kubikmeter per kalenderår. 

 
28.20 och 28.30 

 
B 

 
6 

4. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 16 kap. 2 eller 
4 § miljöprövningsförordningen är tillsynstiden 6 timmar för 
anläggning som ger upphov till utsläpp av avloppsvatten som inte 
omfattas av någon av 1-3. 

 
 
28.50 

 
 
B 

 
 
30 

1. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 16 kap. 6 § 
miljöprövningsförordningen (verksamhetskod 28.50) är 
tillsynstiden 30 timmar för varmförzinkning med uppsamling och 
filter för flussrök med en förbrukning av mer än 10 000 ton zink 
per kalenderår . 

 
 
28.50 

 
 
B 

 
 
13 

2. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 16 kap. 6 § 
miljöprövningsförordningen (verksamhetskod 28.50) är 
tillsynstiden 13 timmar för varmförzinkning med uppsamling och 
filter för flussrök med en förbrukning av mer än 1 000 ton men 
högst 10 000 ton zink per kalenderår. 

 
 
28.50 

 
 
B 

 
 
6 

3. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 16 kap. 6 § 
miljöprövningsförordningen (verksamhetskod 28.50) är 
tillsynstiden 6 timmar för varmförzinkning med uppsamling och 
filter för flussrök med en förbrukning av mer än 100 ton men högst 
1 000 ton zink per kalenderår. 

 
 
28.50 

 
 
B 

 
 
3 

4. För en verksamhet som är tillståndspliktig enligt 16 kap. 6 § 
miljöprövningsförordningen (verksamhetskod 28.50) är 
tillsynstiden 3 timmar för varmförzinkning med uppsamling och 
filter för flussrök med en förbrukning av högst 100 ton zink per 
kalenderår. 





























OLJA, GAS, KOL, MALM, 
MINERAL, BERG, 
NATURGRUS OCH ANNAT 

 

 
Berg, naturgrus och andra 
jordarter 

 
 
 
10.60 

 
 
 
C 

 
 
 
Timavgift 

 

 
Råpetroleum, naturgas och 
kol 

 
 
 
11.30 

 
 
 
C 

 
 
 
Timavgift 

 
 
 
Annan utvinningsindustri 

 
 
 
13.70 

 
 
 
C 

 
 
 
Timavgift 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

LIVSMEDEL OCH FODER 

 
 
 
Slakterier 

 
 
 
15.30 

 
 
 
C 

 
 
 
Timavgift 

 

 
Livsmedel av animaliska 
råvaror 

 
 
 
15.50 

 
 
 
C 

 
 
 
Timavgift 

Rökeri 15.80 C Timavgift 
Livsmedel av vegetabiliska 
råvaror 15.101 C Timavgift 

Kvarnprodukter 15.125 C Timavgift 
 
Livsmedel av kombinerade 
råvaror 

 
15.151 

 
C 

 
Timavgift 

 
Livsmedel av kombinerade 
råvaror 

 
15.15101 

 
U 

 
Timavgift 

 
Mjölkprodukter 

 
15.180 

 
C 

 
Timavgift 

Annan livsmedelstillverkning 15.200 C Timavgift 

Annan livsmedelstillverkning 15.220 C Timavgift 

Annan livsmedelstillverkning 15.240 C Timavgift 

Annan livsmedelstillverkning 15.280 C Timavgift 



 Annan livsmedelstillverkning 15.310 C Timavgift 

 
Foder av animaliska och 
vegetabiliska råvaror 

 
15.340 

 
C 

 
Timavgift 

Foder av animaliska och 
vegetabiliska råvaror 15.360 C Timavgift 

TEXTILVAROR  17.30 C Timavgift 

PÄLS, SKINN OCH LÄDER  18.30 C Timavgift 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
TRÄVAROR 

 20.10 C Timavgift 

 20.30 C Timavgift 

 20.40 C Timavgift 
  

20.60 
 
C 

 
Timavgift 

  
20.80 

 
C 

 
Timavgift 

  
20.90 

 
C 

 
Timavgift 

  
20.91 

 
C 

 
Timavgift 

 
 
 
FOTOGRAFISK OCH 
GRAFISK PRODUKTION 

  
22.10 

 
C 

 
Timavgift 

 22.20 C Timavgift 

 22.40 C Timavgift 

 

 
KEMISKA PRODUKTER 

Annan kemisk tillverkning 24.44 C Timavgift 

Annan kemisk tillverkning 24.46 C Timavgift 

Annan kemisk tillverkning 24.47 C Timavgift 

 

 
GUMMI- OCH PLASTVAROR 

 25.11 C Timavgift 

 25.30 C Timavgift 

 25.50 C Timavgift 

 Glas, glasvaror och 
keramiska produkter 26.30 C Timavgift 

Glas, glasvaror och 
keramiska produkter 26.40 C Timavgift 

Glas, glasvaror och 
keramiska produkter 26.60 C Timavgift 



 
 

 
MINERALISKA PRODUKTER 

Cement, betong, kalk, krita 
och gips 26.100 C Timavgift 

Cement, betong, kalk, krita 
och gips 26.110 C Timavgift 

Cement, betong, kalk, krita 
och gips 26.120 C Timavgift 

Andra mineraliska produkter 26.150 C Timavgift 

Andra mineraliska produkter 26.160 C Timavgift 

 
Andra mineraliska produkter 

 
26.180 

 
C 

 
Timavgift 

 
 

 
STÅL OCH METALL 

  
27.60 

 
C 

 
Timavgift 

  
27.140 

 
C 

 
Timavgift 

 
 
 
 
 
 
 
 
METALL- OCH 
PLASTYTBEHANDLING, 
AVFETTNING OCH 
FÄRGBORTTAGNING 

  
28.25 

 
C 

 
Timavgift 

  
28.40 

 
C 

 
Timavgift 

  
28.71 

 
C 

 
Timavgift 

  
28.90 

 
C 

 
Timavgift 

  
28.95 

 
C 

 
Timavgift 

 
 

 
ELEKTRISKA ARTIKLAR 

  
31.30 

 
C 

 
Timavgift 

  
31.60 

 
C 

 
Timavgift 

 
 
 
 
METALLBEARBETNING 

Motorer, turbiner och 
reaktorer 34.10 C Timavgift 

Motorer, turbiner och 
reaktorer 34.20 C Timavgift 

Motorfordon 34.40 C Timavgift 
Järnvägsutrustning och 
flygplan 34.50 C Timavgift 

Maskinell bearbetning 34.80 C Timavgift 



 
 
 
FÖRBRUKNING AV 
ORGANISKA 
LÖSNINGSMEDEL 

  
39.30 

 
C 

 
Timavgift 

  
39.35 

 
C 

 
Timavgift 

  
39.50 

 
C 

 
Timavgift 

 
 
 
HANTERING AV BRÄNSLEN 
OCH ANDRA KEMISKA 
PRODUKTER 

  
39.70 

 
C 

 
Timavgift 

  
39.90 

 
C 

 
Timavgift 

  
39.9001 

 
U 

 
Timavgift 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
GAS- OCH 
VÄTSKEFORMIGA 
BRÄNSLEN, EL, VÄRME 
OCH KYLA 

 
Anaerob biologisk behandling 

 
40.02 

 
C 

 
Timavgift 

Framställning av gas- och 
vätskeformiga bränslen 

 
40.20 

 
C 

 
Timavgift 

 
Förbränning 

 
40.60 

 
C 

 
Timavgift 

 
Förbränning 

 
40.70 

 
C 

 
Timavgift 

 
Vindkraft 

 
40.100 

 
C 

 
Timavgift 

 
Värme- och kylanläggningar 

 
40.110 

 
C 

 
Timavgift 

 
Värme- och kylanläggningar 

 
40.120 

 
C 

 
Timavgift 

 
 
 

 
FORDONSSERVICE OCH 
DRIVMEDELSHANTERING 

  
50.10 

 
C 

 
Timavgift 

  
50.20 

 
C 

 
Timavgift 

   
U 

 
Timavgift 

 
HAMNAR OCH 
FLYGPLATSER 

Hamnar 63.20 C Timavgift 

Flygplatser 63.50 C Timavgift 



LABORATORIER  73.1001 U Timavgift 

TANKRENGÖRING  74.20 C Timavgift 

HÄLSO- OCH SJUKVÅRD 
 85.10 C Timavgift 
 85.20 C Timavgift 

 
RENING AV 
AVLOPPSVATTEN 

 90.16 C Timavgift 

 90.1601 U Timavgift 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
AVFALL 

Andra verksamheter med 
återvinning eller 90.430 C Timavgift 

Animaliskt avfall 90.251 C Timavgift 

Avvattning 90.375 C Timavgift 
Biologisk behandling 90.171 C Timavgift 
Deponering 90.281 C Timavgift 
Deponering 90.341 C Timavgift 
Elavfall 90.90 C Timavgift 
Förberedelse för 
återanvändning 90.29 C Timavgift 

Förbränning 90.230 C Timavgift 
Konvertering av smittförande 
avfall 90.382 C Timavgift 

Lagring och avskiljning av 
koldioxid 90.520 C Timavgift 

Lagring som en del av att 
samla in avfall 90.40 C Timavgift 

Lagring som en del av att 
samla in avfall 90.60 C Timavgift 

Mekanisk bearbetning och 
sortering 90.110 C Timavgift 

Mekanisk bearbetning och 
sortering 90.80 C Timavgift 

Uppgrävda massor 90.370 C Timavgift 
Uttjänta fordon 90.120 C Timavgift 

Återvinning eller 
bortskaffande av avfall som 
uppkommit i egen verksamhet 

 
90.391 

 
C 

 
Timavgift 

Återvinning för 
anläggningsändamål 90.141 C Timavgift 

 
SKJUTFÄLT, SKJUTBANOR 
OCH 
SPORTANLÄGGNINGAR 

  
92.20 

 
C 

 
Timavgift 

  
92.30 

 
C 

 
Timavgift 

 
TEXTILTVÄTTERIER 

  
93.10 

 
C 

 
Timavgift 

ÖVRIGA MILJÖFARLIGA 
VERKSAMHETER 

  
98.1001 

 
U 

 
Timavgift 

  38 § FMH, 
punkt 1 

 
H 

 
Timavgift 



 
 
 
 
 
 
ANMÄLNINGSPLIKTIGA 
HÄLSOSKYDDSVERKSAMH 
ETER 

 38 § FMH, 
punkt 1 

 
H 

 
Timavgift 

 38 § FMH, 
punkt 1 

 
H 

 
Timavgift 

 38 § FMH, 
punkt 2 

 
H 

 
Timavgift 

 38 § FMH, 
punkt 3 

 
H 

 
Timavgift 

 38 § FMH, 
punkt 3 

 
H 

 
Timavgift 

 38 § FMH, 
punkt 3 

 
H 

 
Timavgift 

EJ ANMÄLNINGSPLIKTIGA 
HÄLSOSKYDDSVERKSAMH 
ETER 

 
Undervisning, vård m.m. 

 
45 § FMH, punkt 

 
UH 

 
Timavgift 

EJ ANMÄLNINGSPLIKTIGA 
HÄLSOSKYDDSVERKSAMH 
ETER 

Idrottsanläggningar, camping, 
bad m.m. 

 
45 § FMH, punkt 

 
UH 

 
Timavgift 

 
 



  PROTOKOLLSFÖRSLAG  

 Miljö- och 
samhällsbyggnadsnämnden 
 

2022-10-04 

 

Justerare Justerare Utdragsbestyrkande 

MSN § Delårsrapport 2022 för Miljö- och 

samhällsbyggnadsnämnden 

Diarienummer: MSN22/2 

Uppföljningen beskriver det ekonomiska utfallet till och med augusti med 

jämförelse med samma period 2021 samt en prognos för helåret. 

Uppföljningen omfattar även Överenskommelse av verksamhet mellan 

nämnden och dess verksamheter. 

Vad det gäller den ekonomiska uppföljningen visar Skattekollektivet en 

positiv avvikelse vid delåret och prognosticerar ett överskott på 2,3 mkr för 

2022. Den positiva avvikelsen är främst beroende på ökad ärendehantering 

inom Bygg som gett högre intäkter till nämnden. Inom taxekollektivet är det 

negativ avvikelse för hantering av slam samt administrativa kostnader som 

avviker inom VA. Renhållningen avviker negativt på intäktssidans och en 

analys av orsaken till detta har startats. Underskotten inom VA och 

Renhållning regleras mot resultatfonder. 

Verksamhetsplanen visar att verksamheterna bedriver arbete enligt 

överenskommelse och aktiviteter genomförs i de målområden som är 

gällande för nämnden 

Barnrättsprövning 

Nej 

 

Förslag till beslut 

Miljö- och samhällsbyggnadsnämnden beslutar 

 

1) att godkänna ekonomisk delårsrapport för Miljö- och 

samhällsbyggnadsnämndens verksamhet, bilaga till tjänsteskrivelse 

daterad 202—09–12, samt 

 

2) att godkänna uppföljning av Miljö- och samhällsbyggnadsnämndens 

verksamhetsplan för delåret. 

 

Beslutet skickas till:  

 

  





 Dnr MSN22/2 2/2 

 

2022-09-12 

Förslag till beslut 
Miljö- och samhällsbyggnadsnämnden beslutar 

att godkänna ekonomisk delårsrapport för Miljö- och 
samhällsbyggnadsnämndens verksamhet, bilaga till tjänsteskrivelse daterad 
202—09–12, samt 

att godkänna uppföljning av Miljö- och samhällsbyggnadsnämndens 
verksamhetsplan för delåret 

Jonas Andersson  
Sakkunnig Miljö- och samhällsbyggnadsnämnden  
Slutversion av Tjänsteskrivelsen godkändes 
2022-09-21 

  
  
Slutversion av Tjänsteskrivelsen godkändes 
  

Beslut till: 
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Översiktlig naturinventering av tre platser är genomförda (Påljungshage, del av Arnö västra, del av Arnö östra) 

har genomförts 2022. 

Inom myndighetssidan har Livsmedelsenheten genomför kontroller löpandet. Riktade kontroll har bedrivits 

inom projektet om hälsofaror för äldre och enheten har deltagit på myndighetsgemensam tillsyn med andra 

myndigheter samt omhändertagit stora mängder kött i 2 ärenden i samband med kontroller som Tullen 

genomfört. Enheten har också agerat aktivt i den stora vattenläckan som ägde rum i Nyköping innan 

sommaren och bidragit med både rådgivning, provtagning och myndighetsutövning. Livsmedelstaxan har 

räknats upp vilket sker årligen och/eller vid större förändringar. Nu står enheten inför att införa 

efterhandsdebitering som har beslutats av MSN och nu väntar beslut i KS. 

Miljöenheten har under de första månaderna genomfört planerad tillsyn. Handläggningstiden har varit längre 

än uppsatta mål under perioden, bl a pga av personalomsättning. Musikbuller från hamnen har tagit en hel del 

tid under sommaren. Uppföljning av delar av 2021 års tillsyn har utförts under våren. Inom tillsynen har t ex 

tandläkare, avfallsverksamheter, bilskrotar, lantbrukare och verksamheter som producerar foder och livsmedel 

fått tillsynsbesök. Miljöenheten har till stor del återgått till fysisk tillsyn under året. 

Parkeringstillstånd för funktionshindrade rullar på enligt uppdraget. Dokumenthanteringsplanen 

uppdaterades och beslutades av nämnden. 

Bygglovenheten har haft hög belastning under Januari-april med många ärende per handläggare. Maj-augusti 

färre ansökningar av lov jämfört med 2021 men fortsättningsvis hög andel inkomna anmälningar. Enheten har 

dessutom jobbat hårt för att förbättra handläggningstiderna och arbetsmiljön genom bl.a. stöd från en konsult 

och skaffande av 2 samordnare inom bygglovsprocessen, införande av visuellstyrning, ett digitalt verktyg som 

möjliggör bättre styrning av ärendeprocessen. Mätningsuppdraget har rullat på trots uppsägningar med bl.a. 

hjälp av en konsult. 

GRUNDVERKSAMHET 

8.8.3 Grundverksamhet Nyköping Vatten (MSN) 

Nämndens verksamhetsinriktning innebär att: 

• Nyköping ska ha en funktionell och attraktiv livsmiljö som medborgarna är nöjda med 

• Medborgarna ska uppleva att de har möjlighet att påverka samhällsutvecklingen. 

• Medborgarna ska uppleva att de har möjlighet att påverka skötseln av kommunens allmänna platser 

• Medborgarna ska uppleva en bra tillgång till parker, grönområden och natur av god kvalité 

• Företagare och medborgare som har kontakt med verksamheten ska känna sig välkomna och få en 

god service. Oavsett utfallet av ett ärende ska kunden ha en god upplevelse av bemötandet och 

processen, förstå utfallet och känna sig trygg i hur bedömningen gjorts. 

• Tillsyn och myndighetsutövning ska bedrivas effektivt och rättssäker och bidra till en hållbar 

utveckling av kommunen 

VA-s grundverksamhet finns formulerat i Miljö- och samhällsbyggnadsnämndens överenskommelse av 

verksamhet för år 2022 (bilaga). 

Produktion och distribution av dricksvatten 
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9. Väsentliga händelser 
Följs upp i delår. 

Väsentliga händelser för januari-augusti, max 8 punkter. Punkterna ska vara kortfattade, ca två-tre meningar. 

Kommentar: 

Översiktsplanen Nyköping 2040 vann laga kraft och samtliga divisioner, berörda enheter och politiska 

representanter har informerats och givits möjlighet att diskutera innehåll och behov av kommande arbete. 

Beslut har tagits om att göra delar av Örstigsnäs till ett naturreservat för att trygga naturvärden och 

friluftsområden för framtiden. 

Strandsparkspromenaden är färdig och allmänheten kan nu ströva, springa, cykla från Arnö hela vägen till 

Ekensberg. Den sista sträckan (norra Strandparkspromenaden) anlades under 2022 och även kartor, 

bänkbord, soptunnor och grillplats har placerats ut. 

Med hjälp av Kundservice har bygglovenheten uppdaterat sina sidor på nykoping.se. Detta gör att våra kunder 

enklare kan få fram rätt och lättförstådd information själv. Hemsidan kommer att lanseras under september-

oktober. 

Planprogram för Jagbacken och Skavsta färdigställdes samt en Stadsutvecklingsplan för Brandkärr. Dessa 

övergripande dokument ger ram och riktning för efterföljande detaljplanering och utveckling av dessa 

områden. 

Sjömackens arrendator har valt att inte fortsätta sin verksamhet och under våren har ett arbete för att ta fram 

en lösning för båtfolket jobbats fram och var på polats till årets säsong 

En händelse som påverkade allmänheten mycket var den stora vattenläckan i Minninge. Nyköpings vattens 

organisation visade på god beredskap samtidigt som många lärdomar drogs. Tekniska divisionens krisstab 

samt central krisstab aktiverades med många inblandade som gjorde mycket goda insatser och där 

krishanteringsförmågan övades skarpt. 

På Stadsbron har Gata, Park, Hamn börjat utvecklingen av centrumstråk Öster med nya cykelparkeringar, 

möblering och planteringar. Omdaningen ska bidra till ett säkert och mer attraktivt och levande Öster.I våras 

skapade Gata, Park, Hamn nya MC-parkeringar i centrum och samtidigt har avgift införts för mopedbilar. 
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10. Internkontroll sammanfattningsvis 
Följs upp i delår. 

Sammanfatta det mest väsentliga från uppföljning av internkontrollplanen, kortfattat i ett par meningar. 

Kommentar: 

Internkontrollplanen har gåtts igenom på nämndens presidium. Inga avvikelser har framkommit. Många av 

åtgärderna grundar sig på pandemin som inte har påverkat under året. 
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11. Förväntad utveckling på tre års sikt 
Följs upp i delår. 

Skriv kortfattat några meningar hur den förväntade utvecklingen ser ut de närmsta åren. -Ur ett verksamhets-, 

HR- samt ekonomiperspektiv. 

Kommentar: 

Många års gediget arbete med arr ta fram möjligheter för bostäder och verksamheter gör att vi har en 

möjlighet till gynnsam tid framför oss där vi är beredda på tillväxten. Det instabila världsläget gör dock att det 

finns en osäkerhet om privata aktörer kommer kunna gå in och satsa på byggnation. Detta påverkar i så fall 

troligtvis hela Samhällsbyggnads verksamhet. 

Kostnadsutvecklingen på material, drivmedel, el mm har under året stigit kraftigt och med en fortsättning på 

dessa nivåer behövs ytterligare medel eller prioriteringar. 



  PROTOKOLLSFÖRSLAG  

 Miljö- och 
samhällsbyggnadsnämnden 
 

2022-10-04 

 

Justerare Justerare Utdragsbestyrkande 

MSN § Anmälan av delegationsbeslut  

Diarienummer: MSN22/4 

Med stöd av Miljö- och samhällsbyggnadsnämndens delegationsordning 
2020-06-23 § 89 och 2022-06-14 § 83 har beslut fattats enligt förteckning 
 
Bygg 
Under tiden 2022-06-01 – 2022-06-30 
Innefattande DA 2022-865 – DA 2022 – 1081, samt 803, 834, 843, 856, 862 , 
1120. 
ej nr 873, 883, 948, 1073, 1078. 
 
Miljö 
Beslut fattade på delegation under tiden 2022-08-01 – 2022-08-31 
Innefattande DA 2022-647 – 2022-750. 
ej nr 2022-646, 659, 669, samt 677. 
 
Samhällsbetalda resor 
Beslut som avgjorts på delegation av färdtjänsthandläggare, 
Samhällsbetalda resor, Samhällsbyggnad, under tiden 2022-08-01 – 2022-
08-31. 
 
Teknik 
Beslut som avgjorts på delegation av väg- och trafikingenjör, Tekniska 
divisionen, Gatuenheten under tiden 2022-08-01 – 2022-08-31. 
 

 

Förslag till beslut 

Miljö- och samhällsbyggnadsnämnden beslutar 

 

1) att lägga förtecknade delegationsärenden till handlingarna. 
 
 
 
Bilagor MSN § Delegationslistor (och ev delegationsbeslut) finns 
tillgängliga på Samhällsbyggnad och på nämndsammanträdet. 
 
  



  PROTOKOLLSFÖRSLAG  

 Miljö- och 
samhällsbyggnadsnämnden 
 

2022-10-04 

 

Justerare Justerare Utdragsbestyrkande 

MSN § Anmälningsärenden 

Diarienummer: MSN22/1 

För att ta del av anmälningsärenden på nämndsammanträde, var god 

kontakta nämndsekreterare senast två arbetsdagar innan mötet för att 

säkerställa att handlingarna hinner tas fram. 

 

För begäran om allmän handling, kontakta ansvarig registrator. 

 
Nr Från Innehåll Dnr 
1 Lantmäteriet Underrättelse om beslut i avslutad 

lantmäteriförrättning fastigheten 
Vrenaby 1:26 
 

B 2022-833 

2 Lantmäteriet Underrättelse om beslut i avslutad 
Lantmäteriförrättning fastigheten 
Bondeby 1:79 m.fl. 
 
 

B 2022 - 
000812 

3 Lantmäteriet Underrättelse om beslut i avslutad 
Lantmätreiförrättning fastigheten 
Lunnefågeln ga:1 
 
 

B 2022 - 
000769 

4 Lantmäteriet  Underrättelse om beslut i avslutad 
lantmäteriförrättning fastigheten 
Åbo öga:2 (Klösätter – Åboö) Åbo 
2:1 och 2:9 
 
 

B 2022 - 
000783 

5 Lantmäteriet Underrättelse om beslut i avslutad 
lantmäteriförrättning fastigheten 
Arnö 4:1 
 

B 2022 - 
000766 

6 Lantmäteriet Underrättelse om beslut i avslutad 
lantmäteriförrättning fastigheten 
Nikolai-Solö 1:4, 1:5 m.fl.  
 

B 2022 - 
000732  

7 Lantmäteriet Underrättelse om beslut i avslutad 
lantmäteriförrättning fastigheten 
Stigtomta-Björktorp 1:3, 1:4, 1:7, 
3:1 och Stigtomta – Björka s:2 
 

B 2022 - 
000736 

8 Lantmäteriet Underrättelse om beslut i avslutad 
lantmäteriförrättning fastigheten 
Nälberga 1:248 
 

B 2021 - 
000909 

9 Lantmäteriet Underrättelse om beslut i avslutad 
lantmäteriförrättning fastigheten 
Örstigsnäs 1:1 och 1:36 på 
Näslandet 

B 2022- 
000735 



  PROTOKOLLSFÖRSLAG  

 Miljö- och 
samhällsbyggnadsnämnden 
 

2022-10-04 

 

Justerare Justerare Utdragsbestyrkande 

 
10 Länsstyrelsen 

Södermanlands Län  
Begäran om yttrande gällande 
ärende 403 – 5019 – 2022, 
överklagan om nämndens beslut 
om bygglov för uppförande av 
flerbostadshus och förråd.  
 

B 2021- 
000832 

11 Länsstyrelsen 
Södermanlands Län 

Beslut i ärende 526-9113-2021 om 
upphävning av 
strandskyddsdispens på 
fastigheten i Gummersta 2:4. 
 

B 2021-
000711 

12 Länsstyrelsen 
Södermanlands län 

Beslut i ärende 404-4836-2022 om 
att upphäva nämndens beslut att 
anta detaljplanen för fastigheten 
Tängsta 1:8.  
 

SHB 
19/241:bb 

13 Länsstyrelsen 
Södermanlands Län 

Beslut i ärendet 505-8636-2021 
gällande överklagat beslut i 
tillsynsärende av fastigheten 

 ärendet avslutas.  
 

2018-1828  

14 Nacka Tingsrätt Meddelande om delgivning i mål 
M 1080 - 22 gällande tillstånd för 
förbränningstoaletter på 
fastigheten Anderslund 1:29 
 

2021 - 1417 

15 Nacka Tingsrätt Ändrad kallelse till syn i mål M 
1080 - 22 gällande tillstånd för 
förbränningstoaletter på 
fastigheten Anderslund 1:29  
 

2021 - 1417 

16 Nacka Tingsrätt Dom i mål M 2231 – 22 om 
utdömande om vite för utsläpp av 
avloppsvatten från fastigheten i 

har vunnit laga kraft 
 

2019 – 628  

17 Nacka Tingsrätt I det slutgiltiga beslut i mål P 4363 
– 22 gällande överklagan om 
detaljplan för byggnation avvisas 
överklagan. 
 

SHB 
20/197:60 

18 Svea Hovrätt Beslutet i mål P 5679 – 22 om 
prövningstillstånd för bygglov av 
nybyggnad finns inga skäl för 
prövningstillstånd 
 

B 2021 - 
000114 

19 Namnberedningen Minnesanteckningar från möte 
2022-05-18.  
 

SHB 
22/10:5  

20 Samhällsbyggnadsenheten  Vidaredelegationsordning för Miljö 
och samhällsbyggnadsnämnden  
 

SHB 22/194  



  PROTOKOLLSFÖRSLAG  

 Miljö- och 
samhällsbyggnadsnämnden 
 

2022-10-04 

 

Justerare Justerare Utdragsbestyrkande 

21 Medborgare Överklagande av beslut i ärende B 
2022 – 714 om förläggande. 
 

B 2022 – 
000714  

22 Medborgare Överklagan om föroreningar och 
avloppsvatten i området Vålarö 
 

2022 – 552  

23 Namnberedningen  Minnesanteckningar från möte 
2022 -03- 02.  
 

SHB 
22/10:4 

24 Namnberedningen Minnesanteckningar från möte 
2022-03-30.  
 

SHB 
22/10:3 

25 Namnberedningen  Minnesanteckningar från möte 
2022-03-02. 

SHB 
22/10:2 

    

 

Förslag till beslut 

Miljö- och samhällsbyggnadsnämnden beslutar 

 

1) att lägga förtecknade anmälningsärenden till handlingarna. 
 




